Stenograficzne Sprawozdania 
galicyjskiego Sejmu krajowego z r. 1865/6. 


47. posiedzenie 3"? sesyi Sejmu galicyjskiego 


dnia 12. Marca 1866. 


Treść: Odczytanie i przyjęcie protokółu ostatniego posiedzenia. — Wniosek p. Szemelowskiego o nadanie osobnego 
statutu gminnego dla miasta Sambora, odesłany do komisyi dla statutów miejskich. -— Interpelacya p. Borysi- 
kiewicza йо c. k. Komisarza rządowego w sprawie gminy Szydłowce. — Interpelacya x. Guszalewicza do с. k. 
Komisarza rządowego со do gwałtu popełnionego na Бгасімів ruskiem w Hińkowcach. — Przydłużenie urlopu 
p. Tarczanowskiemu. — Dalszy ciąg petycyj wniesionych do Sejmu. zd Petycya gminy miasta Żydaczowa | 
w sprawie języka, odesłana na wniosek x. Kuziemskiego wprost do Wydziału krajowego. — Petycya Gena- 
wefy Bojarskiej, na wniosek posła hr. Russoekiego odesłana wprost do komisyi budżetowej. — Wniosek x. 
Stempka о małżeństwach rezerwistów wojskowych, odesłany bez motywowania do komisyi administracyjnej. 
Dyskusya specyalna nad wnioskiem komisyi prawniczej eo do zmiany powszechnej ustawy wexlowej. — Prze- 
mowy pp. księcia Sanguszki, Ludwika Skrzyńskiego, Wężyka, Kabata, hr. Adama Potockiego , Ławrowskiego 
i sprawozdawcy p. Koczyńskiego. — Poprawka p. Kapiszewskiego, uchylona. — Poprawka p. Dubsa uchylona. 
Ustęp I. z poprawka p. Wężyka przyjęty. — Wniosek p. Trzecieskiego o moratoryum na wexle włościańskie, 
nie poparty. — Dyskusya nad ustępem II. wniosku komiayi. — Poprawki pp. Ludwika Skrzyńskiego i Lan- 


desbergera. — Wniosek p. Ławrowskiego o odesłanie tego usiępu napowrót do komisyi, uchylony. — Ро- 
prawka р. Landesbergera, uchylona. — Ustęp Il. z poprawka р. Łudwika Skrzyńskiego, przyjęty. — Cały wnio- 
sek w trzeciem czytaniu przyjęty i ostatecznie uchwalony. — Porządek dzienny przyszłego posiedzenia, 


Początek posiedzenia o godzinie 11/, przed | nie żąda, protokół przyjęty. Jest jeden wniosek 


południem. złożony do laski marszałkowskiej. 
Obecnych posłów 131. Sekretarz L. hr. Wodzieki. Wniosek do- 
Przewodniczący: Marszałek krajowy | stateczną liczbą podpisów opatrzony, złożony do 
Xiążę Шеоп Sapieha. laski marszałkowskiej (czyta): 
Ze strony Rządu: С. k. Komisarz rzą- Wniosek. : Mk 
dowy гайса dworu p. Possinger. „Wysoki Sejm uchwali udzielenie miastu Sam- ! 
; ibodt: borowi osobnego statutu według załączonego pro- 
Sekretarze: pp. Kulczycki, Paszkowski, jektu, — jednocześnie upraszam o odesłanie wprost 
Ludwik hr, Wodzicki. wniosku tego do komisyi statutowej — bez uspra- 


Marszałek. Gdy widzę dostateczna liczbę 
panów posłów zebraną, otwieram posiedzenie. P. 
sekretarz odczyta protokół z poprzedniego posie- 
dzenia. 


wiedliwienia wniosku i wydrukowania onego z po- 
wodu krótkości czasu. * 
Szemelowski w. r. 
Fredro. — Juzyczyński. — Zatwarnicki. — Le- 


Sekretarz Paszkowski (czyta protokół | zek Borkowski. — Zyblikiewicz. —  Szeliski. 
z 46. posiedzenia.) Bocheński. — Szumańczowski. — Ziembicki, — Go- 
Marszałek. Czy ma kto co do nadmie- | lejowski, — Gnoiński. — Cywiński, — Rydzow- 


nienia względem protokółu? (Nikt) Gdy nikt głosu | ski. — Dziewoński. 
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Marszałek. Wniosek jest, ażeby odesłać 
ten przedmiot wprost до komisyi statutowej, Kto 
jest za łem, raczy wstać. (Większość.) Jest przy- 
jęty. Sa jeszcze dwie interpelacye do p. Komisa- 
rza rządowego. 

Sekretarz Kulczycki (czyta): 

interpełacya do W. błahorodnoho komisarja 
prawytelstwennoho. 

„Z pryczyny prysojedynenia Hałyczyny do Mo- 
narchii austrijskoj і rozhranyczenia jej rikoju 
Zbruczem od Imperii rosijskoj, hromada Szydliwci 
w powiti husiatyńskim. po sej storoni riky nase- 
łenn, zistała widorwana wid gruntiw swoich pid- 
dańczych zabruczewych; użytkowała jednak tyi 
grunta zawsidy widrablajuczy pańszczynu na obsza- 
rach dwirskych w prediłach Повії położenych pa- 
nam swoim tamże zameszkałym. 

Коїуле potom 1848 r. pańszczynu w Austrji 
zneseno, Szydliwciam prykazano dalsze tuju odra- 
blaty, poneże ich grunia łeżat w Rosji, a (am 
tohda jeszcze prodołżała sia pańszczyna. Teper 
upała ona w oboch derżawach, w Szydliwciach 
jednak procwytaje pańszczyna po nynisznyj deń. 
W toj tiażkoj nużdi udawała sia reczena hromada 
do wysokich włastej krajewych, a widosłana z lre- 
bowanijamy swoimy szukaty pomoszczy u włastej 
prawytelstwennych rosyjskich, ne załyszyła ona 
widnesty sia tamże, i otrymała czerez W. Nami- 
stnyczestwo krajewe pid dnem 11. Dekembria 1864. 
cz. 62.581 odpowid': 

Że Pan Minister dił wnutrennych rozwidał 
sia: jako onii chłopy szydłoweckii sut piddanymy 
austryjskimy, a po druhoj storoni Zbrucza w austryj- 
skoj Hałyczyni nadani sobi 
tamże grunta, dotycznoże czasty gruntiw położe- 
nych w Rosji, to prynałeżat tii dworowy, a zna- 
chodiat sia w upotrebłeniju ehłopiw tolko w ża- 
minu robotyzn z nymy dobrowolno astanowłenych; 
włastytel że izjawył hotowośt siju ставі gruntiw 
widstupyty im na własniśt, ałe jeno pid nsłowijem 
zapłaty hotowaj i bez pośrednyczenia prawytel- 
stwa, Zarazom zajawyło Wysoke Ministerstwo, że 
ne wozmożno jemu jest postanowłenija zakonni, 
wydani za dla dobrobytu chłopiw rosijskych roztia- 
hnuty na Szydliwczan, ne prynałeźaszczych k'pid- 


розеїеву użytkujut 


daństwu Rosji. — 

Taka to widpowid rozwijała wsiu nadiju Szy- 
dłoweckich selian, aby pryjszły kolyś па sej do- 
rozi do swobodnoho użytkowania gruntiw zabru- 
czewych, swoim i pradidow swoich potom spra- 


włenych, 


Dotyczno nawedenych w powyższom otwiti 
gruntiw rustykalnych, ро foj storoni Zbrucza hro- 
madianam prynałeżnych, tyi sut dla nych jeno na 
paperi, to jest: zapysani na nych w metrykach 
gruntowych 1820. w arkuszykach indywidualnych, 
ta w knyżkach podatkowych, bo płatiat za onij 
grunta podatok, choti jeszcze 1839. zabrano do 
obszaru dwirskoho 70 morhiw poła zwanoho „Du- 
bena* choti wypłaczeno za nych indemnizacju, 

Riszenijem Wysokobo Ministra 1860. wido- 
słana hromada Szydliwci za dla windykowania 
zabranych sobi nyw do dorohy prawa, zwidowała 
sia ona u dostojnych adwokatiw za tuju nowa dła 
sebe dorohu; to skazane jej, że koły 70 onych 
morgów na 60 hospodarej były rozdiłeny, to nate- 
żyt 60 pertraktacyj mas perewesty ta koszta po- 
nesty, 60 podań o uwolnenie od tax i stemplew 
wyhotowyty, 130 guldenów adwokatowy za реге- 
wedenie 60 procesiw zapłatyty, i dołhio a dołho 
żdaty, zanim sprawa czerez wsi sudy perejde. Toż 
ubojała sia hramada toj derohy prawa tilko koszto- 
wnoj, kłopolływoj, dołhoj i zawsida nepewnoj, a 
nemajuczy utrymania іппобо, musiła piddatysia dol- 
szoj pańszczyni, kotora staje sia dla nej szczo raz 
utiażływsza i ne znosyma, tak czerez bezmirny 
wymohy dwora, jak czerez złoje praktykowanie 
wid słuh dwirskych i staje sia powodom neusta- 
jeszczych sporiw hromadian reczenych z dworom. 

Zważywszy, że kromi hromady Szydłoweć, 
znachodiat sia także w obwodi tarnopolskim po 
nad hranyceja innyi hromady, kotoryi za grunta 
piddańczyi w Rosji położeny roblat jeszcze do nyni 
pańszczynu na obszarach dwirskych tut krajewych; 

zważywszy pry tym, że grunta piddańczy wsi 
tak w Austryi jak w Rosji wid tiaharow wże заб 
oswobodzeny; 

zważywszy, Те oswobodżenje wyż nawede- 
nych gruntiw do sej pory jeszcze tolko z бої pry- 
czyny ne nastupyło, poneże żadne prawytelstwo 
ne chocze na sebe pryniaty poruky ni posredny- 
czestwn, szczo do spłaty nałeżaszczoho sia spra- 
wedływo dotycznym dworam wynadhorodżenia; 

zważywszy, że prawytelstwo anstrijskie maje 
w toj sprawi podwijnu obowiazaniśt, raz aby ne- 
sty pomicz żytelam swojej derżawy, а робіт że 
nijako same spowodowało odorwanie reczenych 
hromad wid gruntiw ich czerez poperedywszoje 
rozhranyczenije Monarchii; 

zważywszy takoź, że hromady tii z napra- 
włenija prawytelstwennoho udawały sia samy wże, 
jednak bez uspiszno wprost do cars. włastej w Ro- 


NN. 


hpa 


— 965 — 


sji і tilko z toj pryczyny ne najszły tam uwzhla- 
dnenia, że sut piddanymy austryjskymy; 
aważywszy na ostatok, że hromadiane seła 
Szydłoweć jak i proczych seł pohranycznych w tej 
zawyłoj sprawi ne sut w stani samy sobi zaradyty, 
a prytym wźże tak zbidniły, ze bez posidanija grun- 
tiw kwestijonowanych ne małyby z czoho wyżyty, 
ta musiałybysia rozijty w świty; zważywszy wse 
nawedenoje, wydżu sia spowodowanym zainterpe- 
lowaty pana Komisarja prawytelstwennoho: s 

1. Czy wysoke prawytelstwo ne prykazałoby 
włastiam pidczynenym, aby tii w ciły oswobodenija 
gruntiw piddańczych w posidaniu austrijskich selan 
ostajuszczych, no czerez rozhranyczenie Monarchii 
widorwanych do Rosji, z obowiazku wijszły w pe- 
rezsprawu z dotycznymy  włestytelamy obszariw 
dwirskych zadla wymirenia, incze spłaty za robo- 
tyzny de sej рогу wymahajemy. 

2. Jesłyby taki peresprawy okazały sia abo 
neumistnymy, abo ostałysia bezuspisznymy, czy 
Wysoke Prawytelstwo zwołył innymy może 5ро- 
sobamy reczeny hromady wyratowaty z miżnoho 
sostojanija w jakoje popały ony ne z swojej pre- 
wyny*, 

Joan Borysikiewicz w. r. 

Joan Huszałewycz, — Mich. Małynowskij. — 
А. Petruszewycz. — Zahorojko. — Zaparyniuk. 
Hrycak. — Ginilewicz. — Koroluk. — Naumowycz. 
Stockij. — Kaczała. — Trochanowskij. — Polowyj. 
Łozińskij. 

Interpelacya do W, Błahorodnoho hospodyna 
prawytelstwennoho Komysaria. 

„Dnia 4. Sicznia toho roku zaproszeno rus- 
koho świaszczennyka Konstantyna Borodajkiewicza. 
Worwołyneckoho prychodnyką do Hyńkowec, cyr- 
kulu Zaleszczyckoho, na pochorony błażennoj pa- 
miati Andreja Łypczyńskoko, possesora. 


W Hyńkowciach jest cerkow ruskaja i nałe- 
зує do parochii Worwołyńce. — Na reczeni pocho- 
rony udało sia i cerkownoje bractwo Ilyńkoweckoje 
z procesijeju. — Koły po pochoronach wsi buwszyi 
tam wertały sia domiw, a bractwo z procesijeju 
wo сегком, na Rusyniw napały Polaky, imenno: 
Wawrzyniec Kinkiewicz, Antoni Linkiewicz, Kazi- 
mierz Linkiewicz, Jędrzej Szuszkiewicz i Mikołaj 
Szczepka, i wyderłyim dwi choruhwy i oden pro- 
cesionalny krest, a tretuju choruhow, kotruju Ru- 
syny nedawały wże sobi gwałtom wziaty, poderły 
i połomały na mistcy. 

Reczeni dwi gwałtom wyderty choruhwy i 
krest wziały Polaky do swojei kapłyczki a po- 


szkodzennoi ne wziały. -- Koty vuskij świaszczen- 
nyk prosył prysudstwowawszoho polskoho probo- 
z Tołstoho , Sowczaka, 
szczoby prykazaw gwałtom wydertyi churuhwy 
i krest widdaty, i szczoby objawył swoje neukon - 
tentowanie swoim parochianam za ich postupowanie, 


szeza pana Franciszka 


wyrek pomianutyj polskij proboszcz — ja się do 
tego nie mieszam — dalij prosyw ruskij 
szczennyk prysudstwowawszoho c, k. becyrkowoho 
adjunkta pana Gajewskoho, szczoby on jako uria- 
dnyk wdał sia w шій sprawu i shanył postupo- 
wanie polskich parochian, no on odpowił szczo ne 
jest policyantom, a piznijsze pryhadawszy sobi swej 
obowiazok, skazaw k* napadawszym: „Oddajcie zkad 
wzieliście *. 


Śświa- 


Tak procesionalnyj krest, jak i odnzja cho» 
ruhow вив własnostiju Hynkowećkoi cerkwy, a ja- 
ko takii wpysany pod bukwoju б. 
Nr. 54, i 58, a dwi choruhwi sprawłene 1856. 
hoda dla cerkwy w Hyńkowciach, — Dła toho jak 


w inwentar 


słachy nesut, sud wydaw prowizoriju na wsi wyż- 
sze pomianutyi riczy cerkownyi ruskomu bractwu 
Hyńkoweckomu. 
Wawrzyniec Linkiewicz 
gwałtom wyskazaw pry Iwani Biłeju, Wasylu Ma- 


dowodywszy tym 
nyli i Andreja Handeju, szezo jemu polskij pro- 
boszez z Tołstoho pan Franciszek Sowezak pry- 
kazaw tot napad zdiłaty. 

Na prywedenyi fakta izwołyl jeho W. Bła- 
horodyi pan prawytelstwennyj Komysar objawyty: 

1. Szczo zdiłało W. Prawytelstwo na ukara- 
nie pobłazływosty pana adjunkta, kotroho obowia- 
zannostyju buło zhanyty takoje bezzakonie i are- 
sztowaty złoczyńciw ? 

2. Szcze zdiłało W. Prawytelstwo na uka- 
nanie podburyteła swoich parochian łatyńskoko 
proboszcza pana Franciszka Sowczaka ? 

3. Szczo zdiłało W. prawytelstwo па ukara- 
nie żytelej polskoj narodnosty, kotoryi odważyły 
sia napasty na Musyniw i gwałtom 


cerkownuju własnist” ? 


wyderty im 


4. Szczo zdiłało W. Prawytelstwo dla zabez- 


peczenia PRusyniw Hyńkoweckich, ich parocha, 
i ecrkwy od podobnokho śŚwiatokradzkoho posiaha- 
swobodnoho 
ispołnenia św. obriadow ruskoj cerkwy 95 

Lwiw dnia 12. Marta 1866. 


Joan Huszałewycz w. r., poseł krajewyj. 


telstwa na cerkownuju własnist i 


Naumowycz, — Kaczkowski, — Ginilewycz.— 

А, Pietruszewicz. — Treszczakowskij. —Łozińskij, — 

Stefan Dwolińskij. — Mykołaj Ławryncwiem, -—— Krew 
155" 
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Połewyij. — Zahorojko. —- Stoekij. — Koroluk. — 
Andrejczuk. — Procak. — Łepkaluk. —— Ustyano- 
wycz, — Staruch, — Łapiczak. -- Nykoła Kow- 
basiuk. — Hrycak Mychajło. —- Małynowskij. 

Komisarz rządowy. Na obi tyi inter= 
pelacyi badu mał zaszczyt na jednom z najbłyż- 
szych zasidanij widpowisty. 

Marszałek. Następuje 
i odczytanie dalszego ciągu petycyj. 

Sekretarz hr. Ł. Wodzicki. Р. Tar- 
czanowski, klóry ośmiodniowy urlop otrzymał od 
xięcia Marszałka, tłuwaczy się stanem zdrowia, iż 
піс może przybyć na posiedzenia, 

Komisya budżetowa odbędzie posiedzenie dziś 
wieczór o godzinie 6. w zabudowaniu Wydziału 


ogłoszenie urlopu 


krajowego. 

Dalszy ciąg petycyj do dnia 12. Marca r. b. 
de Sejmu wniesionych (czyta): 
2041, Sicemianowski Franciszek, w imieniu mało- 
letnich właścicielek Siemiginowa, przez po- 
sła Sawezyńskiego, о wstrzymanie exekucyi 
za podatki. 
Gmina Jabłonowa, przez posła Kulczyckiego, 
o pozostawienie urzedu powiatowego w Ваг- 
sztynie i pozostawienie jej w tym powiecie. 
Gmina Medynia Głogowska, przez posła Szpu- 
nara, o zapomogę 3.000 złe. 
Włościanie z Bistoszowej, przez posła Wi- 
talisa, o przyspieszenie załatwienia sporu 


2042. 


2643. 
2044, 


względem gruntów. 

Gmina Klęczany, przez posła Ludwika hr, 
Wodzickiego, о przyłączenie do powiatu 
bocheńskiego. 

Gmina Kniazowskie, przez posła x. Gusza= 
lewicza, o zapomogę 1.000 złr. 


2045. 


2046, 


Gmina Jasienowice, przez posła x. Gusza- 
lewicza, o zapomogę 1.000 złr. 

Gmina Janówka, przez posła x. Guszalewi- 
cza, о zapomogę 700 złr. 

Gminy i dwory powiatu strzyżowskiego, przez 
posła fgnacego Skrzyńskiego, о przeniesie- 
nie kosztów utrzymania drogi z Krościenka 
do Rzeszowa na fundusz krajowy. 


2047. 
2048, 


2049. 


Gmina miasta Rzeszowa, przez posła Zybli- 
kiewicza, о założenie niższej szkoły real- 
nej z funduszu krajowego. 

Gminy Tryncza, Głogowice, Ubierzyn, Go- 
rzyce, Gniewczyna i Jagiella, przez posła 
Ignacego Skrzyńskiego, o wstrzymanie wy- 


2050. 


2051 


2057. 


2058. 


2059. 


2060, 


2061. 


2062. 


2063. 


2064. 


2065. 


2066. 


płaty podatków i rozłożenie tychże na rok 


następny. 
Gmina Podmanasterek, przez posła Kacz- 


kowskiego, o pożyczkę. 

Xiądz Kulczycki Grzegorz, pleban w Stron- 
nej, przez posła Kaczkowskiego, є zała- 
twienie sprawy względem pokrycia wydat- 
ków kościelnych. 

Gmina Żydaczów, przez posła x. Kuziemskiego, 
о zapomogę, 

Gmina Czerteż, przez posła x. Kuziemskiego, 
о zapomogę. 


. Miasto Żydaczów, przez posła x. Kuziem- 


skiego, о uznanie języka ruskiego jako usta- 
wodawczego, i o odczytanie tej petyeyi 
w Sejmie. 

Gmina ruska w Kulikowie, przez posła x. 
Kuziemskiego, o zniesienie powinności osy- 
pów. 

Gmina Łukawica wyżna, przez posła x. 
Ustyanowicza, o zapomogę. 

Gmina Krzeszów, przez posła x. Antałkie- 
wicza, o uwolnienie jej od kosztów na drogę 
obwodową suską, 

Gmina Kuków, przez posła x. Antałkiewicza, 
o uwolnienie jej od kosztów na drogę ор- 
wodową suską, 


Gminy Ślemień, Kocoń, Kurów іНаз, przez 


„posła x. Antałkiewicza, o uwolnienie ich od 


kosztów na drogę obwodowa Suska. 

Gminy Ślemień, Lechowice, Las, Kurów, 
Kocoń, Gilowice i Kuków, przez posła x. 
Antałkiewicza, użalają sie na opłaty nota- 
ryalne iżądają przeniesienia tych czynności 
na urzęda gminne lub powiatowe. 


Ławłowscy Wojciech i Marya, przez posła 
hr. Gołachowskiego, 0 wstawienie się do 
Rządu względem uwolnienia ich syna Ka- 
rola z niewoli rosyjskiej. і 
Gmina Staje, przez posła hr. Gołuchow- 
skiego, ooddanie szkoły parafialnej pod nad- 
zór konsystorza łacińskiego we Lwowie. 


Artyści, malarze i rzeźbiarze w Krakowie, 
przez posła hr. Borkowskiego, о przyznanie 
im prawa głosowania. 

Czerwonka Hilary, dzierżawca dóbr Ostrów, 
przez posła x. Stempka, o odpisanie póodat- 
ków za rok 1865. "73, 


2067. 
2068. 
2069. 
2070. 


2071. 


2072. 


2078. 


2082. 


2088 


2084, 


, Mieszkańce 
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Gmina Ruska Wieś, przez posła x. Stempka, | 2085. 


o pożyczkę. 

Gmina Milcza, przez posła x. Stempka, o 
pożyczkę i wstrzymanie exekucyi wexlowej. 
Gmina Milcza, przez posła x. Stempka, 
użala się na dwór w Besku o zabranie pa- 
stwisk i wzbronienie użytku z lasów. 
Chlebowski Jan, przez posła hr. Golejow- 
skiego, o pożyczkę 300 zł. 

Mieszkańcy miasta Bełza i okolicznych wsi, 
przez posła Paszkowskiego, o wstawienie 
się do Rządu w celu potwierdzenia instytu- 
cyi pod nazwą: „Służebniczki Najświętszej 
Panny Maryi. * 

Bohdanowicz Kajetan, właściciel dóbr Wi- 
dynów, przez posła hr. Golejowskiego, za- 
przecza twierdzeniu p, Komisarza rządo- 
wego, w odpowiedź na interpelacyę posła 
Agopsowicza, jakoby rewizya w jego domu 
była legalną. 

Gmina miasta Sambora, przez posła Szeme- 
lowskiego, o potrzebie uregulowaniu tam- 
tejszych stosunków gminnych. 


. Gmina Lutowiska, przez posła Starucha, o 


zapomogę. 


. Gmina Bachlowa, przez posła Starucha, о 


zapomogę 200 złr. 


. Gmina Dziurdziów, przez posła Starucha, o 


zapomogę 300 złr. 


. Gmina Hoczew, przez posła Starucha, o 


zapomogę 500 złr. 


. Gmina Hnilcze wielkie, przez posła x. Ka- 


czałę, o pożyczkę 885 zł. 


. Gmina Hnilcze małe, przez posła x, Kaczałę, 


o pożyczkę 495 złw. 
miasteczka Szczurowa, 
posła Stockiego, о pożyczkę 280 złr. 


przez 


. Załęski Gabryel, przez posła Laskowskiego, 


o przyłączenie dóbr jego lskań do powiatu 
przemyskiego, sanockiego lub brzozowskiego, 
gdyby urząd powiatowy w Birczy nie utrzy- 
mał się. 

Malczewski Julian, przez posła Hubickiego, 
o pożyczkę 1.000 złr. 

Malczewski Julian, przez posła Huhickiego, 
o rozłożenie wypłaty podatków za rok 1865. 
i 1866. na trzy lata. 

Gmina Podszumlańce, przez posła x. Nau- 
mowicza, użala się na uciążliwą konkuren- 
cyę do budowy cerkwi w Skomorochach. 


2086. 


2087. 


2088. 


2089. 


2090. 


2091. 


2092. 


2098. 


2094. 


2095. 


2096. 


2097. 


2098. 


2099. 


2051, 
2030, 
2082, 


Kurowski Antoni, przez posła Zdunia, о 
przyspieszenie amortyzacyi 9 sztuk do soł- 
tystwa Juszczyna należących obligacyj rza- 
dowych. 

Gmina Wołoska Wieś, przez posła Zatwar- 
niekiego, o pożyczkę 2.500 ік. 
Właściciele dworskich posiadłości i gmivy 
Niegowice, Marszowice i Klęczany, przez 
posła Ludwika hr. Wodzickiego, o przyłą- 
czenie ich do powiatu bocheńskiepo. 

Gmina Bajdy, przez posła Pudła, о pozosta- 
wienie jej w używaniu pastwisk i przywró- 
cenie użytku z lasów dworskich, 
Nikorowicz Piotr, nauczyciel szkoły trywial- 
nej, przez posła hr. Borkowskiego, o po- 
lepszenie dotacji. 

Gmina Dembno, przez posła Hebdę, o usta- 
nowienie tam stałego urzędu kwaterun- 
kowego. 

Gmina Rzepiennik Biskupi, przez posła Ry- 
dzowskiego, e spieszną zapomogę. 
Mieszczanie miasta Stanisławowa, przez posła 
Hoppena, o zasuspendowanie tamtejszego 
burmistrza i rozpisanie nowego wykoru na 
zastępcę. 

Gmina Borszczów, przez posła Zaparyniuka, 
o wydanie jej indywidualnych arkuszów na 
grunta przez dwór zabrane. 

Gmina miasta Brzesko, przez posła Hebdę, 
o pozostawienie urzędu powiatowego w 
Brzesku. 

Bojarska Genowefa, wdowa po sekreiarzu 
Wydziału stanowego, przez posła hr. Rus- 
sockiego, oroczną pensyę dla cztórech córek. 
Gmina Duląbka, przez posła Pudła, o ke- 
misyę do regulacyi ciężarów gruntowych. 
Gmina Radość, przez posła Pudła, o komi- 
syę do regulacyi i odkupu ciężarów grun- 
towych. 

Gminny urząd miasta Brzesko, przez posła 
Hebdę, o pozostawienie tamże urzędu po- 
wiatowego. 

Izba notaryalna w Krakowie, przez posła 
Zuka - Skarszewskiego, przedstawia wnioski 
do reformy instytucyi notaryalnej. 


Z tych liczby: 2041, 2043, 2046, 2047, 2048, 


2052, 2054, 2055, 2058, 2066, 2067, 2068, 
2074, 2075, 2076, 2077, 2078, 2079, 2080, 
2083, 2086, 2091 odsełają się do Wydziału 


krajowego; 
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liczby zaś: 2042, 2045, 2081, 2087, 2094, 
2098 do komisyi dla administracyjnego podziału 
kraju. 

Poseł Kuziemski. Proszu о hołos, 

Marszałek. X. Kuziemski ma głos. 

Poseł x. Kuziemski. Ja proszu, ażeby taja 
petycyja, kotoru ja wnisł wid hromady Żydaczowa, 
co do jazyka ruskoho jako uriadowoho w Зоіті, 
zariwno jak x. Pietrusiewicza, kotora bała do 
Wydiłu krajewoho widosłana, i taja wprost do Wy- 
diła buła widdana. 

Marszałek Mnie się zdaje, że na to nie 
potrzeba uchwały Izby, zresztą przeciw temu nikt 
nie będzie miał nic do zarzucania. 

Poseł hr. Rusocki. Proszę o głos. 

Marszałek Hr. Musocki ma głos. 

Poseł Rusocki. Między prozbami do 
Wysokiej Izby, wniesionemi, znajduje się prożba 
wdowy po sekretarzu stanowym Bojarskim. 
ażeby ta petycya zaraz odesłaną 
została do komisyi budżetowej: 

Marszałek. 
Izby dokonane. 

Na dzisiejszym porządku dziennym przycho- 
dziło pierwsze czytanie wniosku x. Stempka o mał- 
żeństwach rezerwistów wejskowych, ponieważ zaś 


hr, 


З 4 
Proszę, 


I to może hyć bez uchwały 


liczba wniosków jest znaczna i przychodzą nam 
teraz ciagle sprawozdania z komisyj, to trudno 
ażeby wniosek ten przyszedł do pierwszego czy- 
tania. X. Stempek proponuje tedy, ażeby nie cze- 
kając poparcia wniosku. odesłać go wprost do ko- 
misy administracyjnej, Kto się z tem zgadza, 
raczy rękę podnieść (większość), Wniosek xiedza 
Stempka będzie odesłany wprost do komisyi admi- 


nistracyjnej. 
Przychodzimy do porządku dziennego, t. j. 
do dalszego ciągu rozpraw nad sprawozdaniem 


komisyi prawniczej co do zmiany ustawy wexlowej. 
a w Bzezególnuści do rozprawy specyalnej nad 
tszym ustępem wniosku komisyi. 

Рузкизуа jeneralna była zamknięta, ogólna 
Jest 
X. San- 


nad pierwszym paragrafem także zamknięta, 
zapisanych do głosu sześciu mowców. 
guszko ma głos. 

Posel х. Sanguszko. Dwie teorye sobie 
wprost przeciwne dzielą zdania tej Wysokiej Izby 
со do prawa wexlowego. Jedna strona utrzymuje, 
że prawo wexlowe z, r. 1850. jest słuszne, po- 
stępowe і użyteczne; druga zaś, że опо jest nie- 
zgubne. 


strona та znów trzy zdawia, mianowicie: jedno 


sprawiedliwe , nieloiezue i Praktyczna 


jest za zachowaniem lego prawa, drugie za znie- 


sieniem go, a trzecie za jego modyfikacyą czę- 
ściową. Do teg. ostatniego zdania przychyliła się 
nasza komisya. W motywach swoich jednakże 
dziełąc zupełnie zdania tych, którzy zniesienia 
tego prawa żądają, ale (aby nie robić gwałtow- 
nych wstrząśnień i przejść) proponuje nam tylko 
modyfikacyę. Ja co do mojej osoby dzielę sposób 
widzenia komisyi naszej wypowiedziany w jej spra- 
wozdaniu, Jednakże nie mogę się zgodzić na je- 
dnę rzecz, to jest ażeby opieka prawa przeciwko 
nadużyciom ustawy z r. 1850. miała tylko być 
rozciągnięta na jedną klasę ludności, to jest nad 
wieśniakami. Nie widzę przyczyny, dlaczego tylko 
ci, co mają kilka, lub kilkanaście, lub kilkadziesiąt 
morgów, mają używać protekcyi prawa, i nie wiem 
dlaczego ci, co mają sto lub kilkaset morgów, nie 
mieliby tak samo doznawać tej opieki jak i inni. 
Wszakże ci, co muszą w wieczór wypłacać naje- 
mników , zdaje mi się że mniej pieniedzy nie po- 
trzebują, jak ci co sami uprawiają swoją rolę. 


Powiadają że więksi właściciele umieją pisać, 
że powinni mieć większe wykształcenie, że się 
moga i muszą sami bronić i bronić umieć, 


Mojem zdaniem nawet doktorat praw nichby 
tu*nie pomógł w obec konieczności, która często 
bardzo większych właścicieli ziemi przynaglić może 
do pożyczki — a kiedy wyboru nie ma, przecho- 
dzić muszą przez wexlowe praktyki tak dobrze 
jak i każdy inny. Słyszeliśmy tutaj zdanie, że 
prawo wexlowe jest najlepszą i najsilniejszą pod- 
stawą kredytu publicznego; takiego pojmywania 
rzeczy dzielić nie mogę, owszem widzę, że gdy 
prawo wexlowe jest kredyt już 
Powiadają że bezprzykładna 
kryzys finansowa, przez jaką dziś przechodzimy, 
nie jest wynikiem prawa wexlowego; przystaję że 
to prawo nie jest jedyna przyczyną tej kryzys, 
lecz zdaje mi się być rzeczą do niezaprzeczenia, 
że do tej kryzys wielce się przyczyniło to prawo 
z 1850, г., a zdanie to opieram na tem, że wła- 
śnie te kraje, w których to prawo jest zaprowa- 
dzone , najbardziej na tę dzisiejszą kryzys cierpią, 
mianowicie Austrya. 


zaprowadzone, 
exystować nie może. 


Jeszcze ośmielam się і inne twierdzenie ро» 
stawić: że dzisiejsza kryzys finansowa w innych 
okolicznościach, to jest gdyby nie było prawa 
wexlowego, nie oddziaływałaby zgubnie na rolni- 
ctwo mniejsze i większe, mogłaby nawet jemu po- 
módz, gdyż w obec niebezpieczeństwa i uiepow- 
ności wszystkich papierów, jaka istnieje, każdy ka- 
pitalista chętnie lokowałby swoje pieniądze u wła- 
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ścieieli ziemskich, Teraz unika właściciela ziemi, 
bo musiałby konkurować z wexlem, co jest nie- 
możliwością. Na ostatniem posiedzeniu słyszeliśmy 


szan. mowcę, który nam powiedział, że prawo we- | 
xlowe musi się zostać nietykalne, ponieważ dzisiaj | 


inaczej pieniędzy nie dostanie jak za wexlem ; ten 
szanowny mowca miał zupełną racyę, ale wział 
skutek za przyczynę, bo gdzie tylko prawo we- 
xlowe istnieje, tam każda inna tranzakcya pieniężna 
staje się niemożebną, a to właśnie najmocniej 
potępia w moich oczach prawo wexlowe w jego 
dzisiejszej postaci. Słyszałem głosy co powiadają, 
że nie można logicznie potępiać lichwę, że lichwa 
jest wynikiem. swobody i wolności transakcyjnej, 
że jako taka musi być szanowaną, i że w rezul- 
tatach dla ogółu kraju nie jest szkodliwą. Tego 
zdania także dzielić nie mogę; lichwa jest zdro- 
żnością, która — jak kilka innych zdrożności — wy- 
tępić się nie da, — ale między takiem uznaniem a 
nadawaniem jej monopolu, jak go jej dziś daje 
faktycznie prawo z 1850. r. między tem uznaniem a 
uzbrojeniem lichwy całą protekcyą, i to bezwzglę- 
dną prawa, jest jeszcze wielka różnica. 

Że licitwa nie jest rzeczą. użyteczną, tego 
zdania bronić nie potrzebuję , przez doświadczenie 
jest ono dosyć ugruntowane i potępione. Boją się 
aby ci nieszczęśliwi lichwiarze po zniesieniu prawa 
2% 1850. r. nie wynieśli się z kraju— tej obawy nie 
podziełam, żaden nie wyjedzie (wesołość w Izbie). 
Zawsze znajdą oni sposoby odbić się — tak jak 
te czynili dotychczas-=— tylko będzie ta różnica, że 
zamiast być panami sytuacyi, zamiast być jedynie 
w możliwości udzielać pieniądze tym co ich po- 
trzebują, znajdą konkurencyę. 

Jeżeli więc mamy mieć litość, to miejmy ją 
raczej dla tych, którzy się znajdują w potrzebie 
częstokroć bez własnej winy pożyczkę pieniężną 
zaciągnąć. Zachowuję moją litość także dla kapi- 
talistów uczciwych, którzy chcą godziwym sposo- 
bem użyć swoje kapitały i przyjść krajowi w po- 
moc, a którzy tego dzisiaj uczynić nie mogą zpo- 
wodu konkurencyi wexlowej; oni zamiast lokować 
na ziemskich dobrach swoje pieniądze, muszą ku- 
'pować papiery wątpliwej wartości, poniewaź nie 
*cheą stawać się podobnymi lichwiarzom, dajac swoje 
pieniądze na wexle, gdyż mają nadto sumienia, 
aby tych środków używać co lichwiarze dla od- 
zyskania swej należytości. Otóż sądzę, że dosyć 
o tem prawie mówiono, iżby opinia W. Izby w tym 
względzie oświeconą była; sądzę dalej, że nie mo- 
żemy cierpieć dłużej obecny stan kraju, który 
otwiera pod nogami całej jego ludności otchłań, 


w którą czy prędzej czy później wszyscy wtra- 
ceni być muszą; — sądzę że już nie mówiąc o 
stronie moralnej, nie mówiąc o naturze niechrze- 
ściańskiej tego prawa, nie mówiąc o zgźrszeniu 
całego kraju z powodu tego prawa, a biorąc rzecz 
tylko materyalnie, przyjść musimy do przekonania, 
że to prawo zamiast umocnić kredyt --- owszem 
całkiem go niszczy — musimy przyjść do prze- 
konania, że żadnej dobrej strony, a піс do wyli- 
czenia złe strony to prawo za soba pociąga; mu- 
simy mieć także tę nadzieję, że najwyższą sankcyę 
zniesienie tego prawa otrzyma, a to ze względu, 
że prawo to z 1850. roku wydane było pod wpży- 
wami, które dzisiaj nie istnieją, a doświadczenie 
skutków tego prawa nie może Rządowi hyć ani 
obojętnem ani pożądanem, a nawet jest prawdopo- 
dobnem, że Rząd w dzisiejszych okolicznościach 
dobrem okiem by widział, gdyby stopniowo poje- 
dyńcze Sejmy to prawo u siebie znosiły. 
Głosować zniesieniem 
prawa, i jak na teraz łączę się z wnioskiem posła 


więc będę za tego 
Kapiszewskiego. 
Marszałek. P. Skrzyński ma głos. Przy- 
pominam, że jest debata specyalna nad $. 1. 
Poseł L. Skrzyński. Ja kilka tylko słów 
chciałbym powiedzieć dla 
przezemnie wniosku. — Komisya jak wiadomo miała 


poparcia stawiouege 
ten chwalebny cel obronić włościan od nadużyć 
lichwiarzy, i w tym celu jak nam wiadomo го2- 
szerzyła zakaz wydawania wexłów па wszysikich, 
co podatku zarobkowego nie opłacają i rozszerzyła 
go dla tego zapewne, iż nie mogła go ograniczyć 
na włościan, bo pomimo najściślejszych badań nie 
mogła dojść, kto jest unas włościaninem, Pan Ry- 
dzowski i Kapiszewski, widząc w tym trudności, 
widząc że bardzo trudno ażeby rozciągnąć zakaz 
ten na tych wszystkich, którzy podatku zarobko- 
wego nie płacą — przyszli w końcu do tego, ażeby 
wexel ograniczyć tylko na firmy handlowe. — To 
jest już rzeczą łatwiejszą, ale czy jest dobrą 
o tem watpię, i zamiast mojego zdania przytoczę 
tu zdanie samejże komisyi, która mówi (czyta): 
„z drugiej strony nie wydawało się nam pożądaną 
rzeczą doradzać najwyższej władzy, by od najob- 
szerniejszego pod tym względem uprawnienia, ja- 
kie dziś istnieje, przeszła od razu do drugiej 
ostateczności, собу jednak miało miejsce, gdyby 
powszechną dziś zdolność wexlową ograniczono li 
tylko do kupców, mających tak zwaną firmę pro- 
tokółowaną.* 

Więc już komisya sama uznała, że to byłoby 
ostatecznością; a według mnie byłoby to zgubną 
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ostatecznością, mianowicie dlatego, iżby odsądzeni 
zostali główni wkraju producenci, t. j. właściciele 
większych posiadłości i dzierżawcy dóbr, od do- 
brodziejstwa kredytu osobistego, bo jak wszyscy 
wiemy, że nadużycia są zgubne, tak też nikt za- 
przeczyć nie może, kto zna co jest kredyt, że 
ten kredyt jest dla wielu jedynym ratunkiem. 
Wexel nie jest піс innego jak tylko przy- 
jęciem obowiązku oddania tego co się wzięło. — 
Jeżeli, właśnie jak xiążę Sanguszko powiedział, 
jest niechrześciańską rzeczą, oddać co się wzięło, 
to przyznam się że ja wexel inaczej pojmuję. 
'Peraz więc co do trzeciego wniosku, jak i w tym 
względzie został postawiosy przez p. Zyblikie- 
wicza to jest to powrót do tej samej myśli, ażeby 
tylko włościanie zostali ograniczeni, ponieważ jak 
mówię komisya nie mogła dociec kto są włościa- 
nie, więc p. Zyblikiewicz robi poprawkę i powiada, 
że jest to lud wiejski, posiadający niegdyś grunta 
rustykalne. — Otóż dzisiaj wkrótce zaginie wszelki 
ślad co do różniey gruntów rustykalnych, wszy- 
stkie grunta są wolną własnością, tak posiadaczy 
większych jak posiadaczy mniejszych, a nowy ka- 
taster i ślady różnicy nie zostawi, i potrzeba będzie 
historycznych badań, ażeby dójść, które grunta 
były rustykalne; więc jakby przy każdym histo- 
ryczne badanie przedsiębrać potrzeba, toby było 
ograniczeniem nietylko tych, którzy niegdyś po- 
siadali, ale wszystkich, którzyby w przyszłości 
przyszli do posiadania gruntów rustykalnych, a prze- 
cież jest nadzieja, że przy wolnym obrocie ziemi 
w naszym kraju, ziemia będzie zakupywaną przez 
przemysłowców i innych ludzi, powstaną na niej fa- 
bryki, rzemiosła i t. d.; dla tego ci wszyscy, któ- 
rzy ją nabędaą, gdyż te grunta obciążone będą 
poniekąd służebnością, będą pozbawieni prawa wy- 
stawiania wexli, Dlatego przyznaję się, że jestem 
przeciwny tak 1. jak 2. wnioskowi, drugiemu li 
tylko dla tego, że jest niemożliwym, bo gdybm 
więdział, że to można ograniczyć па lud wiejski, 
na gospodarzy włościańskich, to byłbym za tem, 
ale widzę tu w praktyce zupełną niemożebność, 
Zdanie swoje popiera р. Zyblikiewicz tem, iż kre- 
dyt ratuje rolnictwo, nie rolnictwo kredyt, i że 
w królestwie Polskiem jest kredyt, ale nie wexlowy 
tylko rolniczy. — Niech mi wybaczy р. Zyblikie- 
wicz, ale jest w błędzie, ponieważ ten kredyt 
o którym mówi, który jest w Polsce, nie jest 
kredytem rolniczym tylko gruntowym, a ten się 
różni co do swej podstawy, bo kiedy tenże kredyt 
zaprowadzono , nie było potrzeby kredytu rolniczego 
gdyż bank w królestwie założony został przez 


przemysłowców, kredyt rolniczy wtenczas powstał, 
kiedy gospodarstwo wiejskie przemieniło się z czy- 
sto rolniczego na przemysłowe; kiedy z obiegiem 
czasu zostało się bogactwo w sile przemysłowej, 
wtenczas potrzebował kapitał ruch mieć, a prze- 
mysł głównie się na wexlach opierał, kiedy bank 
rolniczy w królestwie zaprowadzono. To co mó- 
wił p. Zyblikiewicz, to się odnosi do kredytu grun- 
towego, ale kredyt rolniczy w зам Europie па 
wexlach się opiera. 


Dla tego nie będę się zgadzać ani z pierw- 
szym wnioskiem, i popieram mój wniosek, gdyż 
sądzę że w drugim wniosku komisyi będzie naj- 
silniejsza obrona włościan i wszystkich w ogóle 
pisma nieznających przeciw lichwie. Gdybym w tym 
drugim wniosku obrony nie wiedział, to przyznaję 
się, że byłbym raczej za ograniczeniem kredytu 
wexlowego na formalnie handlowy, niż żeby wy- 
stawić tak znaczną część ludności na nadużycia 
i zdzierstwa lichwiarzy. 

Marszałek. P. Wężyk ma głos, 

Poseł Wężyk. Теп przedmiot już tak zo- 
stał wyczerpnięty, iż ja nie długo będę się nad 
nim rozwodzić. 

Popieram w zupełności wniosek p. Skrzyń- 
skiego. Jak panowie słyszeliście byłem za ode- 
słaniem całego sprawozdania raz jeszcze do ko- 
misyi celem należytego i skrupulatnego zastano- 
wienia się, czyliby się nie znałazło lekarstwo na złe 
jakie istnieje , a czem rzeczywiście są wexle fałszywe. 
Ale przedewszystkiem odpowiedzieć muszę p. Ry- 
dzowskiemu, iż nic nie jest łatwiejszego na świe- 
cie, jak dowcipem zastępywać argumentacyę, ale 
w żadęn sposób postawić nie można tak tej ważnej 
kwestyi, iż ci co są za wexlami, są za Кота, а ci 
którzy przeciwko nim występują, są zwolennikami 
świeżego powietrza; ja nie pójdę tym śladem za 
tem, chociaż przemowa p. Rydzowskiego możeby 
obfity do Żartobliwych kontradykcyj dostarczyła 
kontyngens i tak możeby to było obfitym tematem 
do żartów, iż mowca tak żywo zajmujący się tą 
kwestyą, tak żywy udział biorący w tej kwestyi 
pomylił się w historyi wexlów tak dalece, iż po- 
wiedział że kolebką wexlów są Niemcy, kiedy rze- 
czywiście ojczyzna wexlów jest Fancya a wyna- 
lazcami ich Żydzi fancuzcy. (Głosy: Włochy! 
inne głosy: Francya)! 

Marszałek. Proszę mowcę do rzeczy, pa- 
ragraf pierwszy jest przedmiotem dyskusyi a nie 
kwestya zkąd wexle pochodzą. 

Poseł Wężyk. Poruszonem tu było na po- 
tępienie wexłów, iż we Francyi nie ma aresztu 
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wexlowego, jednakże przepomniano, iż we Francyi 
nietylko za wexle, ale za każde inne obligi mo- 
żna się dostać do aresztu, a zatem we Francji 
rzeczywiście nie potrzeba strykcji wexlowej, bo 
w Francyi trzymają się zasady „oddaj coś winient, 
bo prawa francuzkie nie znają miłosierdzia dla nie- 
rzetelnych dłużników, ale w Francyi dla tego pa- 
nuje kredyt i konieczne jego następstwo, byt do- 
bry. Ja zwykłem sprawy publiczne nie trakto- 
wać nigdy ani żartobliwie, ani uczuciowo, Pod- 
niesiono tu drugi argument, t. і. iż w Polsce nie 
było wexlów, rzeczewiście w Polsce nie było wex- 
Іду, bo w Polsce dużo nie było, co by było być po- 
winno — w Polsce nie było podatków , nie było wojska, 
nie było powagi dla głowy królewskiej, nie było wy- 
robionej idei państwowej. Przyczyna że w Polsce nie 
było wexlów, było to, iż w Polsce niebyło konkurencyi 
o kapitały, W Polsce nie wierzyciel dłużnikowi, 
ale dłużnik wierzycielowi wyświadczył dobrodziej- 
stwo, biorąc kapitał na procenta, a często nawet 
dla braku lokacyi, kapitały w Polsce bezprocen- 
towo leżeć były przymuszone. U nas ożywiła się 
konkurencya o kapitały. Następny mowca nieco 
zawikłał swoje pojęcia o kredycie; pomieszał kre- 
dyt rolniczy, będący піс więcej jak tylko kredytem 
osobistym z kredytem gruntowym, będącym kredytem 
hypotecznym, ale ze zwykłą sobie przenikliwością, 
chociaż nie rolnik, odgadł, iż rzeczywiście rol- 
nictwo potrzebuje rozszerzenia kredytu i jako śro- 
dek podaje powiększenie pożyczki w Towarzystwie 
kredytowem; szanowna zaś komisya wykluczając 
niejako cały stan rolniczy od dobrodziejstwa kre- 
dytu osobistego i ogłaszając nas niejako pod tym 
względem za bezwłasnpwolnych, nic na miejsce 
kredytu osobistego nie stawia. 

Nie będę tu rozbierał tego pytania, czy rze- 
czywiście sposób podany, t.j. rozszerzenie zakresu 
działalności Towarzystwa kredytowego jest możli- 
wy, nie bedę wchodził w kwestyę, czy przez to 
byt Towarzystwa kredytowego nie byłby zagrożo- 
nym, ale to jest rzeczą pewną i niezawodną, że 
podany sposób nie wystarczy, i że do należytego 
rozwoju gospodarstwa obecnego nietylko potrzeba 
kredytu gruntowego, to jest hypotecznego, repre- 
zentującego własność, ale i kredytu osobistego, 
rolniczego, reprezentującego kapitał obrotowy. 
Przodkowie nasi mogli się obejść Бе» kredytu 
osobistego, bo każdemu z nas są znane ówczesne 
stosunki; znaną jest owa sławna arenga dzierźa- 
wna, „chłopkiem i snopkiem*, najlepiej malująca 
stan ówczesnego gospodarstwa. Obecne zaś go- 
spodarstwo tak postąpiło, iż teraz nikt więcej nie 


gospodaruje snopkiem i chłopkiem, i że de prowa- 
dzenia należytego gospodarstwa koniecznie trzeba 
kredytu osobistego, a im łatwiej, im taniej tenże 
przyjdzie, tem lepiej. Weźmy tę rzecz”praktycznie ; 
czyż п. о. obywatel ziemski, potrzebując na krótki 
termin pieniędzy, n. p. na kupno wypasowych wo- 
łów, lub nawet włościanin potrzebujący pieniędzy 
na zakupno upadłego inwentarza, nie łatwiej i 
prędzej dostanie pieniędzy na wexel jak na najczyst- 
szą hypotekę, choćby włoscianin miał taką hypotekę 
z warunkiem; jeżeli w prawie naszem nie weźmiemy 
w opiekę wierzytelnego dłużnika, jeżeli tym spo- 
sobem nie wykluczymy napływu kapitałów do na- 


| szego kraju; czyż nie lepiej jest podpisać wexel? 


Czyż w razie niemożności łatwego dostania kapi- 
tału zyska na tem rolnictwo, że włościanin będzie 
przymuszony na pół darmo sprzedać zboże na 
pniu, lub niewypaloną wódkę, tub zastawić z lichwą 
Czyż lichwa tym 
sposobem wypłacana, nie jest gorszą jak wszelkie 
procenta wexlowe ? Ekonomiści polityczni łamią 
sobie nad tym głowę, jakim sposobem możnaby do 
rolnictwa zwrócić kapitały, do tego nie zbyt zy- 
skownego przedsiębiorstwa, a komisya i p. Kapi- 
szewski swoimi wnioskami łamią sobie głowy, ja- 
kimby sposobem kapitały odwrócić od rolnictwa. 
Czyż rzeczywiście może wykluczenie 
prawne osób własnowolnych, używających pełni 
praw obywatelskich, od używania kredytu osobi- 
stego? Czyż prawo może zakazać pożyczającym 
stawiania warunków, a pożyczającym wypełniania 
ścisle wziętego na siebie obowiązku, t. j. zapła- 
cenia w terminie długu ? 


u фуда część swego gruntu ? 


nastąpić 


Nie jestem ja za fałszowanemi wexlami, ale 
fałszywe wexle podług mnie są te, które rzeczy- 
czywiście na większą sumę, jaka była dana, są 
wystawione. Właśnie to było zadaniem* komisyi, 
ażeby podała środki, aby to było niemożliwe, żeby 
takie wexle exekucyi dostać nie mogły i żeby były 
unieważnione; ale podane przez komisyę środki 
nie są odpowiedne, ale podany przez komisyę wnio- 
sek w pierwszym paragrafie nie zaradzi złemu, 
albowiem ograniczenie i wykluczanie pewnej klasy 
ludności, pewnego stanu zarobkowości od dobro- 
dziejstwa osobistego kredytu jest zbyt radykalnem 
lekarstwem, i to lekarstwo jest gorsze jak sama 
choroba, i dlatego jestem za utrzymaniem wexłów 
w ich obecnej obszerności. Powiedziano tu, iż 
dla tego że sam nigdy nie podpisywałem wexlów 
przeto występuję za wexlami; ale powiedziałem to 
jedynie dla tego, aby moją w tem bezstronność 


wykazać, a z równem prawem mógłbym zarzucić 
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przeciwnikom, iż nie znają stosunków gospodarskich, 
a gdyby przez niejaki czas na wsi zamieszkali, to 
z pewnością by nie tak gwałtownie występywali 
przeciwko kredytowi osobistemu. 

Nie mogąc całego sprawozdania odesłać do 
Котізуї, muszę popierać zdanie p. Skrzyńskiego, a 
w razie gdyby się nie utrzymało, moją poprawkę, 
która jak to jeszcze zaz powtarzam opiera się na 
tem, aby po słowie „podatek zarobkowy* dodać 
słowa „lub dochodowy*. bo gdybyśmy tega do- 
datku nie przyjęli, to cała klasa rolnicza, kióra 
żadnej własności nie ma i z tego tytułu kredytu 
gruntowego nie posiada, to jest dzierżawcy, wyklu- 
czoną byłaby od 2go rodzaju kredytu, t.j. od oso- 
bistego, co byłoby wielką szkodą dla niej, ponie- 
waż ta klasa jakiegoś krędytu koniecznie po- 
trzebuje. 

Proszę zatem, aby gdyby wniosek p. Skrzyń- 
skiego się nie otrzymał, aby się przynajmniej moja 
poprawka, co się tycze dodania słowa „lub do- 
cehodowego* utrzymać mogła. 

Marszałek. Poseł Kabat та głos. 


Poseł Kabat. 


swej czysto prawnicza, przeniosła się na pole za- 


Sprawa wexlowa, 7 natury 


sad, poruszyła bowiem kwestye zasadnicze tak po- 
lityczne, jakoteż i ekonomiczne. Co do strony pra- 
wnej nie będę jej dotykał — ponieważ już kole- 
dzy pp. Zyblikiewicz i Rydzewski tę rzecz dosta- 
tecznie wyjaśnili, zresztą i nasz sprawozdawca 
dopełni tego, coby jeszcze w tym względzie po- 
trzebywało bliższego wyjaśnienia ; nawiasem tylko 
wspomnę, że instytucya wexlowa wywiera między 
innemi nader szkodliwy wpływ i na postęp umie- 
jętności prawniczej. 

Albowiem od chwili, gdy ta instytucya we- 
szła w życie, marnieją te umiejętności, gdyż spra- 
wami przeważnie wexlowemi zarzuceni, nie mają 
ani sędziowie, ani obrońcy żadnej sposobności 
kształcenia się w zawodzie prawniczym. 

Jeżeli głos w sprawie wexlowej zabieram, 
czynię to w tym celu by odpowiedzieć przeciwni- 
kom wniosku komisyi па ich zarzuty, o ile one do- 
fykają strony zasadniczej, i to najprzód palitycznej, 
a powtóre ekonomicznej. 

I tak co do pierwszej. Przeciwnicy wniosku 
komisyi podnieśli sztandar wolności i postępu, i 
pod tą chorągwią walczą przeciw wnioskowi ko- 
misyi, złożonej w przeważnej części z samych 
prawników. Prawników więc, którzy jak świad- 
czy historya, zawsze i wszędzie stawali w obronie 
najświętszych praw człowieczeństwa, Mrafia tu 
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dziś zarzut, że bronią sprawy wstecznej, nie- 
postępowej, nie zgadzającej się z zasadą wolności. 
Jako członek tej komisyi i jako prawnik poczu- 
wam sie do obowiązku odpowiedzieć na te zarzuty, 
i wykazać w szczególności, jakich zasad ja i ko- 
ledzy moi trzymamy się i trzymać się będziemy, 
gdy jakakolwiekbądź sprawa będzie przedmiotem 
obrad i uchwał Wysokiego Sejmu, a zatem i w spra- 
wie niniejszej. —- Do rzędu tych zasad należą głó- 
wnie zasada narodowości, sprawiedłiwości, wolno- 
ści i równości wszystkich w obliczu prawa, W na- 
szych atoli stosunkach częstokroć wydarzyć się 
może, że jedna z tych zasad stanie w kolizyi z 
dragą, w którym to razie jednę lub drugą ko- 
niecznie poświęcić trzeba. I tak gdyby zasada 
narodowości stanęła w kolizyi z zasadą wolności, 
nie wahałbym się ani na chwilę tamtej poświę- 
cić tę, bo raz straciwszy narodowość, naród jej 


więcej nie odzyska, podczas gdy wolność dziś 
straconą, jutro napowrót wywalczyć można. Tak 
samo w razie kolizyi zachodzącej między zasadami 
wolności i sprawiedliwości, peświęciłbym wol- 
ność sprawiedliwości, bo czy może być bło- 
gą wolność oparta na niesprawiedliwości? Na- 
reszcie gdyby wolność miała kolidować z zasadą 


równości wszystkich w obec prawa, bez namysłu 


poświęcę wolność, by uratować zasadę, którą 


stwórca wlał w serca naszeareligiaszanować każe, 

Temi zasadami walczyć będę zawsze i wszę- 
w której 
nienadwereżając wolności, przestrzegaliśmy prze- 
dewszystkiem zasad sprawiedliwości i równości. 
Przeciwnicy twierdzą, że wniosek komisyi jest 
krokiem wstecznym, ponieważ ograniczenie upra- 
wnienia wexlowego, jest ograniczeniem wolności 


dzie 


a zatem i w obecnej sprawie, 


zobowiązania się, i rozrządzania swoim majątkiem. 
Nie podzielam tege zdania, raz dla tego, ponieważ 
wniosek komisyi nie odbiera nikomu wolności zo- 
bowiązania вів, lecz ogranicza tylko wolność z0- 
obwiązania według pewnej tormy to jest na wexel — 
jest więc ograniczeniem tormy а nie istoty; a ро 
wtóre i dla tego, ponieważ gdyby zdanie przeci. 
wników było usasadnionem w takim wazie ogra- 


післевіє marnotrawcy w woluem  rozrządzaniu 
majątkiem byłoby także krokiem wstecznym, nie 
ma atoli prawodawstwa na świecie, któreby nie 
uznawało potrzeby takiego ograniczenia, | | 

Lecz dopuszczam na chwilę, czego wszakże 
nie przyznaję, że przemawiając za ograniczeniem 
jesteśmy zwolennikami zasad wstecznych — nie 
odmówią nam jednak nasi przeciwnicy uznania, że 


jesteśmy sprawiedliwymi i pragniemy równości 
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wszystkich w obliczu prawa. — Nie odmówią prze- 
ciwnicy wnioskowi komisyi uznania sprawiedliwo- 
ści, ponieważ wniosek mając na celu ograniczenie 
wolności zobowiązania się na wexle, pod którymi 
ukrywają się bezkarnie oszustwo i lichwa, jest 
tylko wynikiem zasady sprawiedliwości, bo pytam 
się, czyliż można nazwać ustawę sprawiedliwa, 
która otwiera wrota oszustwu i zbrodni, i podaje 
sposobność a oszukanemu i 
pokrzywdzonemu odbiera wszelką możebność obrony ? 


popełniania ich — 


Czemś innem jest wexeł w pierwotnem prze- 
znaczeniu jako pieniądz kupiecki w handlu, poaie- 
waż handel opiera się głównie na wzajemnem za- 
ufaniu, którego nie tak łatwo się nadużywa, a cał- 
kiem coś innego jest wexel w codziennem życiu, 
w którym zazwyczaj służy tylko za legalną pó- 
krywkę czynności nielegalnych. 

Równie nie odmówią nam przeciwnicy uzna- 
nia, że strzegliśny we wniosku naszym zasady 
równości wszystkich w obliczu prawa. Nie sły- 
szałem w ciągu rozpraw ani jednego głosu, któ- 
ryby przemawiał przeciw wnioskowi komisyi, o 
ile on dotyka włościan, ba nawet sami nasi prze- 
ciwnicy żądają ograniczenia wolności włościan co 
Otóż ci 
przeciwnicy, co występując w imię wolności, za- 


do zobowiązywania się wexlowego. sami 
rzucają komisyi, iż wstecznych broni zasad, odstą- 
pili w tej samej chwili co do włościan od zasady, 
pod której sztandarem przeciw nam walczyłi. Lecz 
nie dość na tem, odstępują oni także od drugiej 
zasady, to jest równości wszystkich w obliczu 
prawa, ponieważ żądają wyjątku, ponieważ dzielą 
społeczeństwo na dwie klasy, uprawnionych i nie- 
uprawnionych, robią wyłom w tej zasadzie, której 
zawsze i wszędzie bronić powinniśmy. 

Tak więc zdanie przeciwników wymierzone 
przeciw wnioskowi komisyi nie zgadza się wedle 
niojego zdania z zasadami wolności, sprawiedliwo- 
ści i równości. 

Druga strona, którą poruszyli nasi przeci- 
wnicy, jest strona ekonomii narodowej. 


W tym względzie twierdzą, że zaprojektowana 
przez komisyę ustawa zniszczy kredyt rolniczy 
i sprowadzi zgubne dla gospodarstwa krajowego 
następstwa. 
cznie na tę kwestyę li tylko ze stanowiska teoryi i 
ekonomii politycznej, która nas uczy, że instytucya 
wezlowa jest jednym z środków podniesienia kre- 
dytu. Snać że z wexłami nie mieli nic jeszcze 
do czynienia. Szczęśliwi rzeczywiście, że tę kwe- 
styę studyowali tylko na polu teoryi, i życzę im 


Przeciwnicy nasi zapatrują się wido- 
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z serca aby nie potrzebowali studyować jej kiedy- 
kolwiekbądź polu praktycznem. Ja лає 
w swoim długoletnim zawodzie praktycznym mia- 
łem nie jedną sposobność przypatrywania się z bli- 
ska, owym według zasad teoryi nibyto błogim, 
dobroczynnym, zbawiennym skutkom użycia kre- 
dytu wexlowego, i niestety przyszedłem do tego 
nader smutnego przekonania, że użycie kredytu 
wexlowego jest to początkiem ciężkiej choroby, 
w której kryzys jedna po drugiej w krótkich prze- 
rwach następuje, objawiając się zazwyczaj w po- 
staci odnowionego, czyli prolongowanego wexlu 
i kończy się śmiercią tego, który w praktyce 


'na 


chciał doznać owych błogich skutków kredytu 
wexlowego. I nie znam zazwyczaj innego tej 


choroby przebiegu. Aby zaś wykazać przyczynę 
tego zjawiska, przeniosę się na pole teoryi eko- 
nomii narodowej, na którym przeciwnicy przeciw 
nam walczyli. Kredyt niezawodnie wielką odgrywa 
rolę we względzie ekonomicznym. a to dla tego, 
ponieważ kredyt zastępuje miejsce kapitału, a gdy 
kapitał jest środkiem produkcyi, przeto kredyt, 
przyczyniając się do podniesienia produkcyi , może 
być prawdziwem dobrodziejstwem. lecz podnie- 
sienie produkcyi o tyle tylko jest pożądanem, o 
ile przynosi korzyść pojedyńczym producentom, a 
tem samem i ogółowi, ponieważ od pomyślności 
pojedyńczych zawisła pomyślność ogółu. Produkcya 
zas przynosi korzyść tylko w tym razie, jeżeli 
się odhywa kosztem jak najmniejszym, a zatem 
jeżeli środki podniesienia ргофиксуї, t. |. kapitały 
są tanie. Wiemy zaś, że kapitałów tanich w kraju 
nie mamy, a cóż jest przyczyną tego? Przyczyny 
są rozmaite; jedną zgłównych przyczyn jest usta- 
wa o lichwie, która stawia kapitalistę pod rygor 
prawa karnego. | piętnuje go w opinii publicznej 
nazwą lichwiarza. jeżeli wyższych żada procentów 
od tych, które prawo pozwala. 

Niechcąc się narażać na te następstwa, 
wielka część kapitalistów uczciwych cofnęła z '0- 
biegu'swe kapitały i umieściła je w przedsiębiór- 
stwach przemysłowych i handlowych, które jako 
takie większe przynoszą korzyści, mogą też opła- 
cać większe procenta, umieściła je także w pa- 


pierach wartościowych, wysoki procent niesą- 
cych. dok 

Przyczynia się dotego niepospolicie zła pro- 
cedura sądowa, rzeczywiście tak zła, że w dzi- 


stosnnkach jaż porsza być nie może. 
Cóż tedy byłe skutkiem tego? Otóż to, że dziś 
nie mamy klasy uczciwych kapitalistów. Pozostali 
tylko kapitaliści tak zwani spekulanci, którzy ko- 
1307 


siejszych 
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rzystając z tego, że nie ma uczciwej klasy kapita- 
łów, a zatem konkurencya kapitałów mała, pod- 
nieśli stopę procentową do takiej wysokości, że 
w obec niej dziś już żadna produkcya ostać się 
nie może. 


A gdy instytucya wexlowa jest właśnie owymje- 
dynym środkiem, który podtrzymuje tę wysoką stopę 
procentową, bo przeciw wexlowi żadnej nie ma obrony, 
przeto kredyt wexlowy nie jest dobrodziejstwem, 
lecz ruiną wszelkiej produkcyi i przyczyną upadku 
i niedoli kraju naszego. Zdaje mi się tedy, że 
ograniczenie wolności zobowiązania się na wexle 
jest potrzebą ekonomiczna. -- Nie obawiajmy się 
jednak Panowie, aby w skutek tego ograniczenia 
kredyt zupełnie znikł. — Kredyt nie zniknie, 
wszak kredyt był w ówczas gdy wexli nie było, 
i będzie choć wexłe przestaną istnieć; bo jużcić 
kapitały nie znikną, one same będą szukały umie- 
szczenia i znajdą go na procent umiarkowany, 
zwłaszcza jeżeli dołożymy starań, by ustawa o 
lichwie zniesiona, a procedura sadowa dzisiej- 
szym stosunkom odpowiednia wprowadzona była. 


W kraju narzekają w ogóle na stagnacyę 
w handlu, słyszymy częstokroć: mamy produkta, 
lecz nie mamy kupców; zkąd to pochodzi? Oto 
przyczyną tego jest znowu instytucya wexlowa, 
bo na wexel może spekulant żądać jak najwyż- 
szych procentów, których mu nie da ani handel, 


ani przemysł, ani żadne przedsiębiorstwo, 


Powiadają dalej przeciwnicy nasi, co rzeczy- 
wiście jest prawdą, że warunkiem kredytu jest 
rzetelność i zamożność dłużnika. Lecz czy my- 
ślicie Panowie, że i u nas z tego samego stano- 
wiska zapatruje się wierzyciel, gdy komuś użycza 
kredytu wexlowego? Bynajmniej! — Rzetelność 
szukającego kredytu 
jest rzeczą obojętną; — główną u niego odgrywa 
rolę ta okoliczność, czyli dłużnik w razie nieu- 
iszczenia się z długu, da lub nie da się zamknąć 
do aresztu. I dla tego też urzędnik, choć za- 
możny i rzetelny, nie uzyska kredytu wexlowego, 
bo prawo chroni go od aresztu, lecz uzyska go 
топа urzędnika, chociaż majątku nie posiada, a to 
dla tego, ponieważ za dług przyaresztowaną 
może — czego mąż nie dopuści, już z tego po- 
wodu, że pracując sam w biórze, nie zechce swe 
dzieci pozostawić w domu bez dozoru i opieki 
matki. 


dla wierzyciela wexłowego 


руб 


U naszych więc wierzycieli wexlowych nie 
zamożność, nie rzetelność, lecz jedynie wolność 
osobista człowieka jest tym warunkiem, od któ- 


rego zawisło uzyskanie kredytu. Aby wolność 
ocalić oddaje dłużnik majątek najprzód cząstkami, 
a potem w całości, ocali wolność, lecz straci ma- 
jatek; takie to są skutki instytueyi wexlowej , 
w uwzględnieniu których polecam Wysokiej łzbie 
(Brawo.) 

Poseł Adam Potocki ma głos. 


przyjęcie wniosku komisyi. 

Marszałek. 

Poseł Adam Potocki, Przedmiot jest tak 
dalece wyczerpany, a Wys. lzba tak znużona, .że 
odstępuję od myśli wejścia bliżej w teoretyczny 
rozbiór przedmiotu. QOgraniczę się przeto do bar- 
dzo krótkich wyrazów, odnoszących się do fak- 
tycznego położenia kraju naszego odnośnie do tej 
kwestyi wexlowej. 

Jest rzeczą niewątpliwą, że prawdziwy cha- 
rakter i właściwość wexli są zupełnie u nas za- 
poznaną. 

Wexel nie jest skryptem hypotekowanym na 
wołności tego, który go wystawił; jest reprezen- 
tacya rzeczywistej wartości złożonej w ręce tego, 
który wexel wystawił. "То jest tak dalece prawda, 
że dotychczas w wielu krajach utrzymała się forma 
wexli, że wystawiający musi wyrazić „za towary” 
lub „wartości przyjęte* pour marchandises ou 
valeurs regues*, co znaczy, że przejął towary i 
w reprezentacyi tej rzeczywistej wartości oddaje 
Ztąd też i właściwy charakter transakcyi 
wexlowej, odnoszącej się czysto do stosunków ku- 


wexel. 


pieckich. 

Przy rozwiniętych dziś czynnościach, i mia- 
nowicie od kiedy przyjętem jest o niemal przez 
wszystkich jako warunek istnienia czynne zajęcie 
się pracą, graniee dzielące stany, t.j. na kupeów i 
niekupców z każdym dniem sie zacierają. Ztąd 
też powstała, że potrzeba w niektórych krajach po- 
stanowiono jako zasadę, rozszerzyć wolność 
wexlową ze stanu kupieckiego na wszystkich ezłon- 
ków społeczności. Albowiem i gospodarz rolny 
i rzemieślnik jest w pewnych czynnościach handla- 
rzem, i w tym charakterze może rzeczywiście użyć 
formy transakcyi wexlowej. 

Pomimo to jednak natura wexlu nie uległa 
zmianie, — nie reprezentuje on i teraz skryptu 
hypotekowanego na przyszłą pracę i wolność wy- 
stawiającego; i dotąd powinien 
pokrytym wartością odpowiednią. 
pływa, że przy transakcyi wexlowej, transakcya 
handlowa jest rzeczywiście warunkiem, aby módz 


NIE , 
rzeczywiście być 


Z tego wy- 


tego środka użyć. 
Że w naszym kraju w ogóle, a mianowicie 
w stanie włościańskim, tego pojęcia, tego zrozu- 


-- 975 = 


mienia istotnego nie ma, to jest rzeczą niezawodną | 


i na to wszyscy się zgodzimy. Gdyby więc szło 
dziś o to, czy rozszerzyć wolność wexlową u nas 
na wszystkich członków społeczeństwa, to sadzę 
że w uznaniu braku oświaty, niezrozumienia wie- 
lorakich stosunków odnoszących się do rzeczy, Бу- 
łoby naszym obowiązkiem głosować przeciw ta- 
kiemu rozszerzeniu. 

Lecz to nie jest naszem zadaniem. 
szerzenie, ta wolność wexlowa zostały krajowi na- 
rznconę; nietylko że zostały z góry narzucone, 
ale też przez kraj na nieszczęście przyjętemi były. 

Przyjęły sie nietylko w świecie kupieckim, 
nietylko w kołach bardziej oświeconych, ale i do 
stosunku stanu włościańskiego doszły. Zkąd to 
pochodzi i dlaczego? nad tem rozwodzić się nie 
będę; albowiem z jednej strony trzebaby wykazać 
i wypowiedzieć zkąd pochodzi, że dziś cały kraj 
jest w potrzebie udawania się do kredytu, do 
zaciągania pożyczek, aby się utrzymać, a z dru- 
giej strony potrzebaby wykazać, jak w moc istnie- 
іасеєо і obowiązującego prawodawstwa, pieniadz 
nie znajdujac dostatecznej gwarancyi i dość pe- 
wności przy prostych pożyczkach w razach nie- 
wypłacalności, zażądał i uciekł sie do formy wex- 
lowej zapewniajacej mu łatwiejsza i pewniejszą 
exekucyę. 

Powtarzam, że nie bede się rozwodził nad 
temi obydwoma kwestyami, albowiem bliższe roz- 
poznanie powodów, które kraj do tego stanu nę- 
dzy i ubóstwa i do potrzeby kredytu doprowadziły, 
wymagałyby odemnie zbyt szerokiego i dalekiego 
wywodu; wolę się ograniczyć do pytania, jaki jest 
środek na złe istniejace, jak jest możebnem takowe 


To roz- 


usunąć ? 

Nie jest to rzeczą nową Panowie, i powie- 
działbym, że ze wszystkich myśli pierwszą która 
się nasuwa, kiedy poznajemy że już uzyskana wol- 
ność doprowadziła do nadużyć, — iż szukamy prze- 
ciw tej wolności lekarstwa w odebraniu lub ogranicze- 
niu takowej, Mówię że ta myśl pierwsza się nasuwa, 
gdyż ze wszystkich środków zdaje się być najna- 
turalniejsza. Lecz zarazem uznać nam (czeba, że 
wszędzie, gdzie ten środek przeciw nadużyciom 
wolności był używanym, nie doprowadził nigdy do 
zamierzonego celu. 

Weźmy п. p. wolność drukową, wolność prasy: 
i w tej wolności niewątpliwie nadużycia się czę- 
sto pojawiają. Jakież lekarstwo przeciw takim 
nadużyciom używano? Przedewszystkiem ukróce- 
nia samej tej wolności. Ale czyż choć raz udało 
się dójść do zamierzonego polepszenia ? 


Toczyła się niemał wszędzie ta sama wojna, 
i ostatecznie po pewnym przeciągu czasu potrzeba 
było znów wrócić do większej wolności i znów 
przechodzić przez już raz odbytą twardą szkołę. 
Zdaje mi się, że jesteśmy dziś w tem samem po- 
łożeniu, a powiedziałbym Że w mojem przekona 
niu kraj doszedł do trzech czwartych mety, po 
drodze koniecznej szkoły i doświadczenia, w kwe- 
styi wolności wexlowej. 

Dziś ukrócenie tej wolności, ograniczenie jej, 
bądź w rzeczy samej, bądź со do pewnych klas, nas 
na to wystawi, że później kiedy znów nam wy- 
padnie ją rozszerzyć, i odbyte dzisiejsze doświad- 
czenie i odbyta twarda szkoła na nowo będa mu- 
siały być powtórzone. і 

I ja chciałbym się przyczynić do tego, ażeby 
w tej chwili stanowi włościańskiemu podać pomo- : 
спа rękę, ażeby go zasłonić od niebezpieczeństwa 
i nadużyć wolności wexlowej. — Ale w sumienii, 
i o tem świadczy historya, jestem przekonany, że 
lekarstwa prawdziwego, pomocy istotnej nie znaj- 


dziemy w ukróceniu nadanej wolności. — Raz 
wstąpiwszy na pole wolności — już tylko w sa- 
mej wolności trzeba szukać środków przeciw 


wszelkim nadużyciom. (Brawo.) 


P. Skrzyński wymownie na ostatniem posiedze- 
niu wskazał, jakie są rzeczywiste środki, aby wal- 
czyć przeciwko szkodom, nadużyciom i złym skut- 
kom źle zrozumianych, źle pojętych transakcyj wex- 
lowych; że wskazał od chwili, gdzie uznajemy że 
stan naszego kraju jest tego rodzaju, iż zmusza ludzi 
uciekać się koniecznie do kredytu, — jeden spo- 
sób walczenia przeciwko wexlom jest nadanie innej 
podstawy kredytowi przez, zaprowadzenie ksiąg 
hypotecznych, przez założenie banków, jednem 
słowem przez nadanie możności stanowi włościań- 
skiemu znalezenia na innej drodze tej pomocy, 
którą dla utrzymania swego potrzebuje. 

Rzeczywiście postępując tą droga, można na- 
stępnie wskazać włościanom, że zamiast udawać 
się do tranzakcyij wexlowych, jest ich korzyścia i 
zarazem jest im możebnem, uciec się do innych 
środków, dla zaciągania pożyczek; natenczas bę- 
dzie chwila i czas walczyć z nałogiem tranzakcyj 
wexlowych, gdyż powstrzymujae włościan od tej 
niebezpiecznej formy kredytu, da się im zarazem 
sposobność znalezienia pomocy potrzebnej na in- 
nej drodze. 

Dziś jednakowo, gdy kredytowych instytutów 
nie ma, gdy z drugiej strony włościanin do kre- 
dytu hypotecznego uciec się nie może, dziś gdy 


— 976 — 


więmy, 2е już liczne miliony są reprezentowane 
i pokryte wexlami, w czem mamy najjaskrawszy 
dowód jaka jest potrzeba kredytu, nie można mo- 
jem zdaniem zagradzać możności użycia formy 
wexlów przy zaciąganiu pożyczek. Nie podając 
stanowi włościańskiemm nowych środków kre- 
dytowych, proste wzbronienie wystawiania wexli 
znaczyłoby w tej chwili, do nieszczęść wypływa- 
jacych ze złego zrozumienia, ze złe przeprowa- 
dzonych tranzakcyj wexlolowych, dodać nową klęs- 
kę, zamykając jedyną drogę, na której jeszcze pe- 
wien ratunek może być znaleziony. 

Nieehcę wspominać tutaj o wypadkach, gdzie 
dla braku pracowitości, dla braku gospodarności, 
włościanin szuka w kredycie środka do życia, zo- 
stawiając kwestyę zwrotu do późniejszego czasu; 
jako mniej lub mało ważną, ale biorę stosunki je- 
go i położenie w onych chwilach , gdzie pomimo pra- 
eowitości, pomimo gospodarności znajduje się wło- 
ścianin w rzeczywistej potrzebie, której musi zado- 
sić uczynić. Weźmy wypadek śmierci rodzica, ро 
którym musi zapłacić podatek spadkowy, po któ- 
rym moce prawa musi przystąpić do działu; jakże 
sobie poradzi w takim razie? Mówię że przy exe- 
Касуї za podatki mogą być ocalone mocą pewnych 
przepisów ostatnie jego narzędzia i inwentarz ro- 
boczy, lecz to go nie uwolni od wiecznej i cią- 
głej exekucyi, bo zaledwie z pomocą tego inwen- 
tarza i narzędzi dójdzie, nie powiem do korzyści , 
ale tylko do plonu pierwszego swej pracy, to plon 
ten będzie mu za exekucyę odebrany. 

W takich razach nie jeslże rzeczą uspra- 
wiedliwioną i Ściśle wynikającą z całego ustroju 
naszego społecznego, że do kredytu zwrócić się 
musi. Otóż na takie wypadki, kiedy już będzie 
mógł włościanin nżyć ziemskiej swej hypoteki i 
wynikajacego ztąd kredytu, i zgłosić się do in- 
stytucyi w tym celu założonej, będzie naszym obo- 
wiązkiem i zadaniem, wszelkiemi środkami na- 
mowy i wpływu doprowadzić go do tego, aby 
unikał formy wexlu, która jest dla niego niewąt- 
pliwie z wszystkich najniebezpieczniejszą. Lecz 
dopóki tej pomocy włościanie nie mają, nie mo- 
żemy przypuścić, moi Panowie! abyśmy li tylko 
przez wykluczenie ich od wolności wexlowej rze- 
czywista im nieśli pomoc. 

Jeszcze tylko kilka słów dodam. Podług 
mnie najlepszy dowód jak dalece przez wyklucze- 
nie małą byłaby pomoc dana, i małe uwzględnienie 
prawdziwych potrzeb stanu włościańskiego, znajduje 
w samem sprawozdaniu. Cyfry tego sprawozdania 
wykazuja, że do strasznej sumy 1,200.000 лік. 


podnosi się liczba niewypłaconych wexli, dodające do 
tego wexle, które były w swoim czasie i w swoim фег- 
minie uiszczone, będziemy mieli zastraszająca sumę, 
wykazującą jaka była potrzeba kredytu w jednym 
roku. 

Przyjmuję że w tych cyfrach lichwa odgrywa 
wielka rolę, przypuszczam że dochodzi do 30, 40 
a nawet 50 od sta, więc zredukowawszy tę sumę 
о '/, cześć lub nawet o całą połowę, pozostanie 
jeszcze suma ogromna, świadcząca jaskrawo o пе» 
dzy i potrzebach, które stan włościański w kraju 
doznaje. Otóż Panowie! pytam się przy takich 
potrzebach na jakiej drodze nadal znajdą włościa- 
nie kredyt i pieniadze? Słyszałem że lepiejby im 
było nie pożyczać, — zapewne — lecz w takim 
razie czego nam ograniczać się do jednej kwestyi 
wexlów. Czyż na tedy nie wypada nam wrócić do 
owych przepisów przed rokiem 1848, podług któ 
rych włościanin jako włościauin nie mógł zaciągać 
pożyczki wyższej nad 2, złr., bowiem opadnię- 
cie w dług, czy to tranzakcyą wexlową czy inną, 
zawsze jest do potępienia i do zbronienia, jeżeli 
wychodzimy 4 zasady, że włoscianin nie powinien 
módz używać kredytu, 

Nadmienić tu wypada, że od chwili gdzie 
uciekniemy się do ograniczeń wolności, aby zna- 
leść lekarstwo na nadużycia wolności, my krok 
za krokiem dojść musimy do kompletnej jej nega- 
cyi. Są chwile krytyczne i przejściowe, które 
trzeba z pewna rezygnacyą znosić. Dziś włościa- 
nie wsłąpili jako obywatele kraju na stanowisko 
równego uprawnienia, przypuszczeni zostali do 
wszystkich praw. Wiem, że pod wielu względami 
warunkom nowego położenia nie odpowiadają —— lecz 
jeden jest tylko Środek, aby przyspieszyć chwilę, 
w której dorównają potrzebie. Ta droga nie jest 
zaprowadzenie nowych ograniczeń wolności, sta- 
wianie kroków wstecz, lecz jedynie staranie się 
o rozszerzenie oświaty; — a ostatecznie, jeżeli 
wolność wszelka dla niektórych staje się ciężarem, 
staje się klęską, toć przecież korzyści i cierpienia 
z jednego źródła wypływające tak ściśle są z soba 
połączone, że rozdzielić się nie dadzą. Zatem nie 
dlatego, że nie uznaję nadużyć istniejących w kraja 
z powodu wolności wexlowej, nie dlatego abym 
nie chciał i to gorliwie przyjść w pomoc stanowi 
włościańskiemu, który się użala na te nadużycia, 
jestem przeciwny ograniczeniom zamierzonym pod 
tym względem. Jestem im przeciwny z głębokiego 
przekonania, że we wszystkich takich razach, 
gdziekolwiek i kiedykolwiek się one pojawiaja, 
tylko w samej wolności trzeba sznkać prawdzi- 


- Skrzyńskiego, a mianowicie 
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wego lekarstwa, nie zaś w zaparciu się i ograni- 
czeniu wolności, Wszelki krok wsteczny nietylko 
że jest w przyszłości ziarnem nowego złego, ale 
nawet w danej chwili stanowi prawdziwej 
pomocy, ani prawdziwego lekarstwa. Głosować 
więc będę dla tych powodów za wnioskiem posła 
aby Sejm nad para- 
grafem pierwszym przeszedł do porządku dzien- 
nego. Przyjmując zaś $. 2., obejmujący wyszcze- 
gólnienie pewnych obostrzeń, ale czysta indywi- 
dualnych, odnoszących sie do osób nieumiejących 
pisać, Gdyby jednak wniosek posła Skrzyńskiego 
nie uzyskał większości, gdybyśmy przeto nastep- 
nie byli w konieczności wybrać pomiedzy wnio- 
skami najodpowiedniejszy, to dodatkowo muszę 
powiedzieć, iż wniosek posła Kapiszewskiego, acz- 
kolwiek — jeżeli już jest mowa o ograniczeniach -- 
jest najloiczniejszy, bo zmierza do przywrócenia 
tego co było, i co dziś jeszeze w wielu krajach 
jest obowiązującem w kwestyi wexiów, to jednak 


nie 


mógłby on stać się w naszym kraju powodem 
wielkiej i bardzo wielkiej klęski dla innej 
znów całej klasy naszego społeczeństwa. Kraj 


nasz pokrył się wexlami, i niewatpliwie gdybyśmy 
taka uchwałą, jakkolwiek jeszcze nie będąca ustawą, 
dopóki sankcya nie nastąpi, gdybyśmy tym spo- 
sobem kredyt publiczny naruszyli, pierwszym skut- 
kiem i pierwszą konsekwencyą byłoby, że wszy!- 
kie większe zakłady, mające na wexlach znaczne 
kapitały, przystąpiłyby niezwłocznie do sciagnienia 
swych pieniędzy, i tą uchwałą, acz jeszcze nie 
ustawą, ta jedną uchwałą wywołalibyśmy rzeczy- 
wistą rewolucyę kredytową w krajn, grożącą osta- 
tecznem zniszczeniem bardzo licznej klasy społe- 
czeństwa. Gdyby więc zasada ograniczenia była 
przyjęta, za tym ze wszystkich na pozór najloicz- 
niejszym wnioskiem, nietylko że nie jestem w moż- 
ności głosować, ale muszę zwrócić uwagę Panów 
na to, iż szukając ratunku dla jednych, zawiesi- 
libyśmy wielkie niebezpieczeństwo nad  drugiemi, 
Dalsze były postawione wnioski, które pod jedną 
lab drugą formą wypowiadają, aby stanu włościań - 
skiego nie dopuścić do wolności i możności wy- 
stawiania wexli. Jako forma różnią się te wnio- 
ski od wniosku komisyi; w tym kieranku zrobili 
wnioski pp. Dubs i Landesberger ; obaj chca aby 
włościanie badź wprost jako tacy, bądź jako po- 
siadacze niegdyś rustykalnych gruntów, nie mieli 
uzdolnienia do wystawiania wexlów. Moi Panowie! 
со do tych wniosków muszę powiedzieć, że ogra- 
niczenie wszelkie — takie jest moje przekonanie, 
może czysto osobiste — że nasze uchwały w tym 


przedmiocie, jakiekolwiek one będa, sankcyi nie 
uzyskają. Prawodawstwo wexłowe jest uważane 
przez Rząd jako kwestya państwowa, i bez огра- 
nów prawodawczych państwowych nie przystąpi 
Rząd do zaprowadzenia zmian; sądzę więc że 
cała nasza dyskusya, jakkolwiek ma swoją waż- 
ność, bo wykazuje z jednej strony dolegliwości 
kraju, a z drugiej strony nasz sposób zapatrywa- 
nia się na kwestyę, zostanie tylko teoretyczną, 
lecz w praktyce niewykonalną. A jeżeli tak jest, 
nienależy nam przy tym prawie występywać z chę- 
cia zaprowadzenia na nowo różnie pomiędzy kla- 
sami naszego społeczeństwa, wiedzae przy tem do- 
brze, że praktycznego skutku nie osiągniemy. 

Nie godzi się nam przy specyalnych kwea 
styach i pomimo uznanej wolności i równości 
wszystkich stanów, powoływać się na dawniejsze 
różnice i uchwałą włościan jako takich wykluczać 
od swobody, którą drugim stanom przyznajemy. 
Zostawałby więc wniosek komisyi, Wniosek komi- 
syi prawniczej wypowiada także przekonanie, że 
włościanie u nas nie dorośli do tego, aby mo- 
gli używać wolności wexlowej i chęć wyklucze- 
nia ich od prawa użytkowania z tej wolności, Że 
zaś komisya z prawników złożona nie mogła od- 
należć kryteryum właściwego dla stanu włościaś - 
skiego, ani w odniesieniu się do natury posiada- 
nej własności gruntowej, ani jak mówi w stroju, 
oparła się w swoim wniosku na rodzaju opłaca- 
nych podatków, podług których wolność wexlowa 
ma jednym służyć a drugim nadal być zaprze- 
стона, 

Jeżeliby wiec większość sejmowa odrzuciła 
przejście do porządku, i uznała konieczność ogra- 
вістей w wolności wexlowej, dla powodów przez 
komisyę wypowiedzianych i 2 obawy, aby dalsze 
pozostanie w dzisiejszych warunkach nie przyczy- 
niło się do zupełnego upadku stavbu włościań- 
skiego w naszym kraju, — w takim razie będę 
głosował za wnioskiem komisyi 2 modyfikacyą ро- 
sła Wężyka, który chce aby dołączonem było do 
„podatku zarobkowego* i „podatek dochodowy.* 
Jednakowoż upraszałbym, aby komisya zastano- 
wiś się chciała nad odpowiedniem sformułowaniem 
tej poprawki, gdyż jest potrzeba dokładnej re- 
dakcyi dla rozróżnienia podatku dochodowego na 
osobę przypisanego od stałych wpływów, a po- 
datku od publicznych papierów i kuponów. Komi- 
зуа nad tem zastanowić się winna i nam właściwą 
redakcyę przedstawić. (Brawo). 


Marszałek. Poseł Ławrowski mą głos. 
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Poseł Ławrowski. Ja namiriaw w sprawi 
wexlowoj obszernijsze howoryty, odnakoż  ricz 
taja засто do zasad Как wsestoronno została 
wyjasnena, że teper ani potreby toho nema, 
aby sia w dalszi wywody zapuskaty, ani też dalsze 
jzjasnenyje zasad mohłyby maty jakyi skutok. Ja 
zwernu sia wobszcze w dalszoj dyskusyi do sto- 
rony praktycznoj. I tak najsampered pan poseł 
hr. Potocki skazaw nam, że my пе dobre robymo, 
koły my wże na toj dorozi dojszły A czasty, koły 
z wełykymi żertwamy perebułyśmo najprykryiszy 
chwyli perechodu, a teper pry kincy opuskajem 
tuju put; słyby moi Panowe istynno tak buło, m 
słybymy try czwertych czasty tej neszezasły woj 
догопу porejszły, sohłasywbym a 7 tym. 0d- 
nakoż ja ne jeśm toho mninija. Myśmo ani do po- 
łowyci ne dojszły, myśmo na świtą poczatku 
(brawo)! Że tak jest, to PO A na naszi 
mistoczka zamożnijszi, i poriwnajmo ich z se- 
łamy. W mistoczkach zamożnijszych ustawa cy- 
wilna propała wże, a na sełach doper propadaty 
w mistach ne najdemo, łysze wexlowu 


zaczynaje 5 pa 
hwa proewitaje na straszenny го2- 


ustawu, a łyc 
ae Nit tam miszezana, nit żadnoho remesłnyka 
kotoryjby ne wystawlaw wexla na APW A to, 
oi Panowe każu, znaju z własnoho 
z kilkanajciat” litnoj praktyki, ko- 
jako sudija, po czasty jako pro- 
kurator pryobriłjem. U nas pryjszło wże do toba; 
ze w mistoczkach zamożnijszych kontrakty ne to- 
blatsia na pyśmi. Kontrakty roblat sia ustno, a na 
zabezpeczenie, Że sia toje dotrymaje, do czoho sia 
kontraktom zobowiazało, składajutsia Way. Tym 
sposobom ne tilko pożyczky, ałe kożde kupno, 
kożdej najem, kożde zobowiazanie do roboty i wsia- 
kyi inszyi zobowiazania kontraktowi ubezpeczajut 
sia wexlamy tak, 82070 ne potreba PE 
dohoworiw, tylko wexlu, az nym slidujuczoho аге- 
зи, -- I бак. p. jesły kto pomeszkanie najmoje; 
a włastytel na toj a na toj deń pomeszkanie wid- 
daty obowiazuje sia, jesły remestnyk obowiazuje 
sia do jakojś roboty, daje jak zwanu tratu jako 
poruku, że swoju obowiazanist” dótrymaje. Otżeż 
wexel zastupaje tut wsi sposoby sudowoj kaski 

Moi Panowe nad miru wseho skążu wam, 
że w praktyci sudowoj mawjem зако) jeden wypa- 
dok, że zobowiazawsia wexlom, ch bude ew i 
czyty pered sudom fałszywo. (Objawy яв 
Так dije sia po mistach, — Seła w toj НН 
wexlowoj jeszcze tak wysoko nepostupyły, biu ysze 
pożyczka i łychwa zacwitła, ale jesły taja zaraza 


szczo Wam m 
doświdczenia ; 
toruju po czasty 


wexlowa i tam do toj stepeny dojde, tohda pro- 
paw nasz narid, perszyi krok bude zahalny pau- 


peryzm, do kotroho sia zbłyżaje, a potomu zhyne 
ciłkom. 


Ohranyczeniem prawa wystawiania wexlow ne 
pidem wspiat, i w tym słuczaju ne sohłasywbymsia 
z panom poperednijszym besidnykom, my bo mu- 
symo sia choronyty wid toj liberalnoj instytucyi 
i tuju zarazu wid nas widdałaty (brawo). Francya 
ne yde pewne duże wsteczno w instytuciach pra- 
wnyczych, a preciń takich wexliw tam ne znajdemo 
jakich u nas nachodymo. Ja jeśm toho pereświd- 
czenia, że jesły taja praktyka wexlowa jeszcze do- 
wsze bude dijatysia u nas, to nasza nauka jury- 
dyczna bude sia ohranyczaty na prowizoriach 
i wexlach (brawo), a praktyka adwokacka bude 
sia ohranyczaty na wypownenie blanketiw na po- 
dania o nakazy płatnyczyi wexlowi (brawo), 


Tu moi Panowe jeszcze dwa pekelni sposoby 
зи", jakimy łychwar postupaje 2 wexlamy, jesły 
па prymir nyni, czy miszczanyn, czy selanyn zro- 
byt dowh wexlowyj na 20. złr., win ne bere na 
ciłu sumu oden wexel, łyszę diłyt па 4 abo bilsze 
wexliw po 5 złr., i zapozywaje czeres żyriataria 
jednym w Czerniwciach, abo w Тагпороїу, za 
druhym w Tarnowi abo Krakowi. Jak tu potomu 
kincia dojty? — ne raz chotiaczy do pomoczy ta- 
komu czełowikowy berut sobi adwokaty za zada- 
czu, aby jemu pomicz nesty, no nepodobna, bo jak 
zasudżujut jednu sprawu, to о druhoj jeszcze niczoho 
ne znajut. 

Dalszaja machinacya jest taja, że tym spo- 
sobom pokutne pysarstwo pidnosyt Sia a wy» 
datki sudowi perenosiat sumu wexlowu, bo pry 
kożdim nakazi płatnyczom musyt sia prysudyty 
wydatky, czasom w sprawi wexlu na 5 złr. doj- 
dut do 10 i do 20 złr. Otoż łychwiar ne po- 
trebuje nawet łychwy hroszewoj, naj tii 20 ліг. 
podiłyt na 20 czasty i po jednomu reńskomu 
zapozywaje, wyjde na swoje bez łychwy. Odże, 
moi Panowe, u nas wexel ne jest łysze wexlom, 
ałe to jest sposib exekucyi pry wsiłakych kon- 
traktach i umowach, jakii kto nebud robyt. Że 
wexel pidtrymuje łychwu, to o tim nit nijakoho 
somninija. I ja dumaju, że w фо) Wysokoj I[zbi 
nit ani jednoho, kotoryjby o tim somniwałsia. Ałe 
ja idu dalsze, to jest pidstawa obmaństwa, (głosy 
со to takiego) oszustwa, jest pidstawoju oszu- 
kaństwa. 

Zmajem z praktyki mnoho takich wypadkiw, 
a znajdutsia ony i w naszim horodi Lwowi na 
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sotki, hde łychwiar ne dast” w pered hroszej doki 
dołznyk nepidpisze inszu tretu osobu jako akcep- 
tanta — tym sposobom dije sia czasto, że syn 
pidpysuje otca, brat brata, druh druha. W takich 
wypadkach wexel maje exekucyju kryminalnu. Dla- 
toho moi Panowe ne yde tu, jak poseł Rydzowski 
skazaw , tylko о Коза, tu ne о kozu ide, ałe 
о wiaznyciu; z toho wypływaje, że wexli, всі to 
oruzije najnebezpecznijsze, a jesły zaprowadzeny 
sut' pasy na orużije, tak zwani: „Waffenpassy,” 
toż proszu, dlaczoho ne zaprowadyty ich na naj- 
nebezpecznijszyi rod tychże, t. і. na wexli? (Weso- 
łość) czoho własne żadaje wnesok posła Kapi- 
szewskoho (brawo). 


Pidneseno tut dalszyi zamit, że wneskom 
р. Kapiszewskoho upade kredyt dla rilnictwa, bez 
kotoroho ono obyjty sia nemoże. — W tim wzhladi 
rozłyczaju meże kredytom wid łychwiariw, i kre- 
dytom bankiw dla pidnesenia rilnictwa. — Łych- 
wiarskoho kredytu dla rilnictwa nechoczu nykoły 
maty, bo toj kredyt jest własne ubyjstwom dla 
naszych selan, a na neszczastie dla menszych 
posiłostej nemałyśmo do sej pory inszoho kredytu; 
kredyt bankiw dla rilnyctwa możem maty na pid- 
stawi hramot dołhowych, jak dosy maje Towary- 
szestwo kredytowe, i jesły taja pubłyczna insty- 
tucya na toj pidstawi pożyczki dawaty może, py- 
taju, dla czohoby kożdyi inszyi bank dawaty ne 
mih? 

W zakonadatelstwi naszym majem takoż pry- 
skorene postupowanie sudowe dla hramot nota- 
ryalnych na pidstawi ustawy z dnia 20. Maja 1855, 
a dla hramot hypotekowanych z ustawy z dnia 12 
Łypcia 1859 roku. 

Ja jeśm toho peredswidczenyja, że kożde То- 
waryszestwo kredytowe, kożdyi bank, czy to 
filia kredytu ruchemoho, czy anglo-austryackoho na 
takoj pidstawi kapitały swoji wyżyczaty może, bo 
exekueyja jest taka sama jak pry postupowaniu wex- 
lowym, riznyci tylko w біт zachodiat, że w nakazach 
płatnyczych z hramot notaryalnych i bypotecznych 
jest reczynec 14 dnewy, pry wexlach zaś З dnewy, 
że w perwszych nema zaraz aresztu, i że arty- 
kuł 82. ustawy wexlowoj do nych zastosowanym 
byty ne inoże. Poneże odnak nemoż dumaty, aby 
tyji instytuta obmancżywym sposobom postupowały, 
dla toho ony z postanowłenyja toho artykułu 82. 
korystaty ne mohut. 


Dalszyi zamit, że wnesok posła Kapiszow- 
skaho ide за dałuko. | że tym sposabom niszczo 


ue zyskijem, cprowerhaju tym, хе wneski naszył | 


zdiłanyi sut' na pidstawi $, 19, statutu krajewoho, 
зі? tylko petycyjow, abo proszenyjem, 
a otrymajem tylko toje, szcze Najjaśnyiszyi Mo- 
narcha za dobre uznaśt. 

Wzhladom poprawki posła Zyblikewicza mu- 
szu toje prymityty, Szczo ona ricz newyczerpuje, 
poneże mnoho selan jest osadżenych na gruntach 
dominikalnych, i sut” de nekuda ciły seła na tych 
gruntach, osobenne pry dawnych dobrach funda- 
cyjnych; otżeż w misto „gruntiw rustykal- 
nych* trebaby położyty „grunta zindemnize- 
wanyi.* Skińczywjem (brawa i oklaski). 

Marszałek. Sprawozdawca ma głos. 

Sprawozdawca p. Koczyński. Jestem 
w dosyć przykrem położeniu, bo masze odpierać 
zarzuty świeże ; 


otżeż 


muszę odpowiadać na zarzuty 
uczynione onegdaj, które po części może już po- 
szły w niepamięć; będę się atoli starał wywiązać 
a mojego zadania tak, ażeby nie nadażyć cierpli- 
woćci wysokiego Zgromadzenia i nie tracić czasu 
drogiego (brawo). Tak n. p. musiałbym rozpocząć 
od owych przekupek, które to posła Skrzyńskiego 
wprawiły w wielkie zgorszezie, — jak to być 
może, żeby według wniosków komisyi stragniarz 
miał być upoważniony do wydawania wexli czyli 
do żobowiązania się wexlowego, gdy przeciwnie 
może nie jeden z rolników większych według wnio- 
sków komisyi pozbawiany będzie tego prawa? Je- 
dnakże teraz na tem miejscu przemilczęe, spodzie- 
wam się że w dałszym ciągu sprawozdania przekonam 
przeciwnika, że przekupień może mieć uprawnie- 
nie wexlowe i służyć та powinna wolność wexlowa, 
a rolnik żaden bez względu, czy to większy. czy 
mniejszy (brawo), nie powinien korzystać z kre- 
дуба wexlowego. Tymczasem о tem powiem, 

Zarzucił jeszcze wnioskom komisyi ten sam 
poseł, że w razie uchwalenia takowych, nadzwy- 
czaj małe byłoby kółko osób uprawnionych do wy- 
stawiania wexłów, ponieważ bardzo mały jest obręb 
osób opłacających podatek zarobkowy. 

Jest zatem moim obowiązkiem przytoczyć 
usięp х patentu o podatku zarobkowym, który 
w przybliżenia poucza, jaki właściwie jest obręb 
płacących ten podatek, a zatem kto według na- 
szych wniosków ma prawo do korzystania z insty- 
tucyi wexlowej. Według tego patentu podlegaja 
podatkowi zarobkowemu (czyta): 

1. fabrykanci, 

. kupczący, 

3. sztukmistrze i arlyści, 

. rzemieślnicy i inni zarohkający. 
el со świadcza usługi. 
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Przez kupczących patent ten o podatku za- 
robkowym rozumie osoby handlujace także takie, 
Które się trudnia handlem surowych produktów; 
przez rzemieślników znów rozumie patent wszyst- 
kich zarobkujących, tak koncesyonowanych jak tych, 
którzy Sie bawią zarobkiem tak zwanym wolnym. 

Jest więc dość szeroki zakres opodatkowa- 
nych podatkiem zarobkowym. 

У, drugiej strony zarzucono, 4e wielkie za- 
chodzą trudności w przeprowadzeniu przepisu za- 
wartego w artykule 1, wniosku komisyi prawni- 
czej. Mam zaszczyt odpowiedzieć, że coś w tej 
mierze trzeba zostawić najwyższej władzy prawo- 
dawczej, której służy prawo oznaczyć, w jaki 
sposób pewien przepis ma być wprowadzony w wy- 
konanie. 

Przytem nawet lrudno dopatrzyć się, na ja- 
kieby trudności władza wykonawcza przy prze- 
prowadzeniu naszych uchwał napotkać mogła. Za- 
stanówmy się trochę nad niektóremi szczegółami. Już 
jeden z ustępów patentu z 1812. r. o podatku zarob- 
kowym mówi, że każdy podlegajacy temu podatkowi 
zarobkowemu, a zatem każdy przemysłowiec, o ile 
razy tylko w sądzie lub w urzędzie występuje 
z interesem tyczącyni się jego zarobkowości. za- 
łączyć musi swój arkusz podatkowy. Gdyby to je- 
szcze nie wystarczało do uprzątnienia trudności, 
to rozporządzenie Ministra finansów z 4. 15. Paź- 
dziernika 1852. r. zapobiegnie wszystkiemu, ponie- 
waż wyrożnie nakazuje władzom politycznym, utrzy- 
mującynt łak zwany kataster przemysłowy, ażeby 
sadom na każde 
udzielały z tego katastru zarobkowego. 


zapytanie wszelkie wyjaśnienia 
Nie ma 
zatem tak wiełkich tradaości w wprowadzeniu wnio- 
sków komisyjnych w wykonanie. 

Pod iunym zaś względem, fenże sam mowca 
był w błedzie, jeżeli się obawiał, że ро zaprowa- 
dzeniu takiego nowatorstwa wielka ilość weśli 
upadnie i straci moc wexlową, ponieważ między 
podpisanymi па wexlu może się znajdować jeden 
lub drugi, który nie opłaca podatku zarobkowego. 
"Го zaszło nieporozumienie, albowiem art. 8. usta- 
'wy wexlowej, którą tylko w języku niemieckim 
mam pod reką, mówi (czyta): 

„Kiaden sich auf einem Wechseł Unterschrit- 
ten von Personen, welchen die Wechselfihigkeit 
wangelit, neben den Unterschriften von wechselfahi- 
gen Personen, so hat diess auf die Giltigkeit der 
berechtigten Unterschriften keinen Kinfluss.* 


Jest to ta sama zasada, którą uznaje prawo 
wzymskie, głoszące „Utlie per inutile non vitiatur.* 


| 


Tak moi Panowie przywykliśmy do złego, 
że załujemy wexli. Proszę Wys. Zgromadzenia — 
nie ma czego żałować wexli. (Brawa.) 

Już to trafnie wykazał p. Ławrowski jak ie 
wygląda ta mniemana wolność мехіома a raczej 
aresztowa. (Wesołość.) 7 praktyki moge kilka 
przykładów przytoczyć. Ktoś przychodzi do adwo- 
kata, aby zaskarzyć bogatego pana; jest wexel na 
milion reńskich. Adwokat zwykł na informacyi 
klientów polegać i autentyczności nie egzaminować, 
zaskarza zatem ten wexel. Zaskarzony dostanie 
nakaz płatniczy, od którego nie ma żadnego re- 
kursu, i jeśli nie złoży do depozytu całej sumy, to 
4g0 dnia osadzony już będzie w aresztach. A czy 
każdy u nas, nawet większy właściciel i bogaty 
jest w stanie składać w k żdej chwiłi krocie do 
depozytu i czekać długiego i prze- 
wlekłego procesu? Możnaby zarzucić, że jest na 
to droga kryminalna; prawda, ale są i tacy, którzy 
się więzienia kryminalnego nie boją, przed którym 
moga się ukryć, a nareszcie długi jest częstokroć 
przebieg sprawy kryminalnej. 


паКопіеє 


Albo — zdarzyło się to w Galicyi zachodniej 
co następuje. Lichwiarz utrzymuje przed młodzień- 
cem — starającym się o pieniądze: „na ten wexel 
dostarczę pieniędzy, ale postaraj się Jegomość, aby 
ojciec także był podpisany;* zachęca go tem sa- 
mem sam by ojca podpisał, naprowadza go zatem i 
zniewala go poniekąd do fałszowania podpisu оі- 
cowskiego. (Czemu lichwiarz nie poszedł za tym 
młodzikiem, czemu nie przypilnował aby ojciec 
Оп wolał 
poprzestać na tem, że wexel był zaopatrzony w pod- 
pis ojcowski. Wexel zostaje zaskarzony. Cóż ta- 
kiemu ojcu pozostawało? czy оп miał udawać sie 
do sądu karnego i zaświadczyć бе fałszywy jest: 
podpis? 

lichwiarz był pewnym swego, że ojciec tego 
kroku nie zrobi, że woli raczej zapłacić, jak syna 
narazić na kryminał. A czyżby mogły takie przy- 
padki zachodzić, gdyby się utrzymał przepis przez 
komisyę prawniczą proponowany? Nie moi Pano- 
wie, taki przypadek wydarzyć się nie może bo 
ten młodzik choć był pełnoletni, nie opłacał po- 
datku zarobkowego. Albo czy nie pamiętają jeszcze 
we Lwowie, ile to się okazało wexli fałszywych 
po śmierci pani Borzemskiej, Taki przypadek byłby 
niemożebnością, gdyby wniosek nasz uzyskał moc 
prawa, bo wyłącza niewiasty z możności wexlo- 


własnoręcznie podpisał się па wexlu? 


wania. Więc moi Panowie, nie ma czego żałować 
wexli — wexel to jest słodka trucizna, to jest mo- 
szus, którym się smaruje umierającego, nie na te 
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hy go uratować, lecz by na czas królki odwlec 
zgon; to jest ostrze, którym kupiec lub przemy- 
słowiec zarznąć się może, a rolnik zarznać się 
musi. (Brawa.) | 

Wracam się do poprawki wniesionej przez р.! 
Weżyka. Р. Wężyk przedewszystkiem oświadczył, 
czyby to nie można odesłać do komisyi lub w inny 
sposób kark skręcić tej sprawie. ( Wesołość.) 

Komisya zajmowała się na Z0tu posiedzeniach 
ta sprawą, komisya się składała % prawników i 
sospodarzy, komisya z wszystkich stron badała з 
przypatrywała się tej sprawie, zastanawiała się 
gruntownie, komisya ta złożyła sprawozdanie oparte 
na liczbach, na wykazach statystycznych, oparte na 
prawodawstwie zagranicznem, na opiniach wszyst- 
kich sądów kolegialnych w Galicyi wschodniej, 
oparte na zdaniach literatury fachowej, czegoź wię= 
cej jeszcze dostarczyć mogła komisy: ? Prawa pi- 
sać moi Panowie! prawa układać — to rzecz wielka, 
przypomina mi to słowa Mićkiewicza w Tadeuszu; 
„Prawa się nie piszą kreda w kominie, 

Prawa się piszą w Krakowie lub Warszawie na 
pergaminie." 

Wiec odesłanie tego do komisyi byłoby tem 
samem, co udaremnić єаїа sprawę. 

Szan. р. Weżyk uczynił także wzmiankę, aby 
przyjać do pierwszej części wniosku komisyi ten 
dodatek „łub opłacają podatek dochodowy.* Co się 
łyczy tej poprawki, to muszę powiedzieć, że ona 
zbyt rozszerzałaby zakres osób dopuszczonych do 
korzystania z instylucyi wexlowej, bo któż dziś 
nie opłaca podatku dochodowego? — tylko wło- 
w takim 


ścianie i niewiasty razie wyłączone są, 


prócz drobniejszej inteligeneyi. Zostawiam to pyta- 
nie Wys. Izbie do rozwiązania, ażali na tem chce 
poprzestać. Tobym tylko miał do nadmiebienia, 
ze ta poprawka nie skrzywia іпіевсуї, którą miała 
komisya prawnicza i wchodzi w myśl, którąśmy 
przeprowadzić chcieli, przedstawiając Wys, [zbie 
ten wniosek. 

То zaś, co przytoczył tenże sam poseł, że i 
w rolnietwie są czasem przypadki, że jakiś sospo- 
darz wiejski korzystać potrafi umiejętnie robić 
kredytem wexlowym, to przyznaje, ale są to nader 
rzadkie przypadki, istne wyjątki, a komisya sądziła, 
że wyjątki stwierdzaja prawidło raz przyjęte. 

Niesłusznie ten sam poseł zarzucił innemu 
mowcy (Rydzowskiemu), początek 
prawa wexlowego 2 Niemiec. Ше ja słyszałem, to 
о tem tylko hyła mowa, że terazniejsza ustawa 
wexlowa z dnia 25. Stycznia 1850. r. powstała 


że wywodzi 


w Niemczech, że jest podarunkiem odebrznym z rąk 
parlamentu frankfurekiego. | 

Powiedziano także że ту, komisya prawnicza, 
protegujemy tylko jedną klase: Ja odpowiadam, my 
protegujemy wszystkich, którzy potrzebni sa tej 
protekcyi, którzy bez niej obejść się nie potrafia, 

Zwracam się teraz do poprawki wniesionej 
przez p. Kapiszewskiego. 

Powinienem przedewszystkiem oświadczyć, że 
komisya wdzieczna jest za te poprawkę, bo ta 
zmiana nierównie dalej idzie, niż iść zamierzała 
sama komisya. Powodując się li tylko dobrem po- 
wszechnem, a nie oglądając się na to. czy komisya 
będzie miała w tej tubie powodzenie, żeby jej 
wniosek uchwalony został, oświadczyć musze, że 
sprzeciwiam się jak najmocniej tej zmianie, a to 
т powodów następujących : 

Przedewszystkiem nie trzeba zb,trączo przy- 
stępywać do jakiejbądź reformy, bo nie od razu 
Kraków zbudowano, nie od razu możemy się po- 
zbyć tego nieszczęścia, które się do nas od lat 15 
przyczepiło. Faktem jest, że wesłe zalały kraj 
nasz, faktem jest że tej powodzi od razu koniec 
położyć byłoby połączone m niedogodnościami może 
jeszcze większemi, niż jeżelibyśmy poprzestali na 
skromnym rezultacie wyłaczenia włościan, niewiast: 
i mniejszej inteligencyt. 

Słyszeliśmy, że instytuta kredytowe wiedeńskie 
tylko w tej myśli zakładały swoje podrzędne za- 
kłady, filie w Krakowie i Lwowie, ponieważ naj- 
częściej poprzestają na tak zwanem pokryciu we- 
xłowem. 

Jeżeli tak jest, to nie byłoby mojem życzeniem, 
żebyśmy rozsiewali popłoch po innych prowincyach, 


żebyśmy » jednej ostateczności przerzucali się 
w druga, bo protokółować firmę to rzecz vie 


mała; żeby firma mogła być protokółowaną, trzeba 
się wykazać po pierwsze, że dotyczące indywidnum 
zajmuje się handlem, przemysłem, lub zarobkiem 
produkcyjnym; powtóre musi najmniej 20 złr. ro- 
cznego podatku opłacać; trzeci warunek, trzeba 
załączyć świadectwo od Izby handlowej, potwier- 
dzające że to przedsiębiorstwo ma przyszłość, że 
ten który utrzymuje to przedsiębiorstwo, jest czło- 
wiekiem majacym powszechne poważanie i t. d. 

Jeszcze wstrzymuje mnie od doradzania Wys. 
Izbie, aby poszła za tą zmianą i to, że się ogla- 
dam na przeszłość. 

Со by było, gdybyśmy uchwalili. że na przy- 
szłość tylko firmy protokółowane moga wchodzić 
Każdy sie zapyta, 

ET 


w zobowiazywania wexlowe? 
4 
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cóż sie stanie z tymi wexlami, które już ва w 
obiegu, łub które wydane będa do dnia ogłoszenia 


takiej ustawy? ' 


Та w takim razie widzę tylko jeden sposób 
wyjścia т tej trudności; co się tyczy przeszłych 
czasów, trzebaby prosić najwyższej władzy, żeby 
zezwoliła na moratoryum. 
ratoryum, każdy z Panów jest przekonany, że опо 
jesl rewolucyą społeczną, że jest wywrotem 
mszystkich stosunków, że jest końcem wszelkiego 
porzadku. Tak dalece jeszcześmy nie upadli, że- 
byśmy sie starali o zwłokę ustawniczą w spłaceniu 
długów naszych. 


Со się zaś tyczy mo- 


7, kolei znowu wspomnieć muszę, ій zaszły 
nieporozumienia, jeśli zarzucano komisyi i naszemu 
sprawozdaniu, że mylnie podajemy, jakoby we 
Кгапсуї aresztu za długi nie było. ' 


Areszt za długi jest dwojaki. Pierwszy jest 
cywilno-sadowy, a drugi wexlowy. (Co się tyczy 
aresztu cywilno-sądowego, to ten nastąpić może 
dopiero po przeprowadzeniu sprawy za wydaniem 
sadowego wyroku, po prawomocności wyroków, i 
po wykazaniu, Że exekucya na majątek ruchomy 
lub nieruchomy do niczego nie doprowadziła, i 
wtedy dopiero następuje areszt cywilno - sądowy. 


inaczej ma się rzecz z aresztem wexlowym. 
Areszt wexlowy tem się różni od aresztu cywilno- 
sądowego. że cała sprawa wexłowa zaczyna się od 
aresztu, a dopiere podczas aresztu toczy się sprawa. 


Wrancya zna areszt cywilno - sadowy za długi, 
ale aresztu wexlowego nie zna; tam znany jest 
po prostu tyłko areszt cywilny. Przyltem nadmie- 
nić wypada, że w Izbie prawodawczej francuzkiej 
właśnie stoi na porzadku dziennym wniosek rzą- 
dowy. dotyczacy uchylenia aresztu cywilno - sądo- 
wego. 

Jeżeli u nas w fzbie niektóre głosy przema- 
wiaja za wolnościa aresztu, to pochodzi ztąd, 
żeśmy wśród tych nieszczęść, które nas od wieku 
mieustannie trapią, stracili całe poczucie wielkiej 
maszej przeszłości, bo w niepamięć poszła tradycya 
tych wiekopon.nych postanowień króla Władysława 
Jagiełły i Alexandra, którzy wyrzekli: _„Neminem 
captivabimus, nisi jure victum, вий tn magno 
delicto deprchensumn. Teraz, gdzie na drugiej 
półkali ziemskiej zaledwie ukończoną została walka 
podjęta w interesie zniesienia niewoli murzyńskiej, 
my obstajemy za niewola wexlową. 


Лактисапо komisyi także, że wychodziła z cia- 


snego tylko kółka prawnego. Zapewniam, że my 


przeważnie zapatrywali się na cała sprawę wex- 
lową xe stanowiska ekonomicznego, jak to wnet 
wykazać bede w stanie, 


Teraz tylko mam honor oświadczyć, że nie 
my sami, nie sama tylko komisya prawnicza stoi 
na tem stanowisku, iż rzetelna zachodzi potrzeba 
zaradzić złemu przez ograniczenie uzdolnienia wex- 
lowego, lecz to zdanie podzielaja i inni, bo po- 
dziela go jeden ze sterowników Monarchii austry- 
ackiej, obecnie urzędujący Minister sprawiedliwo- 
ści, który publicznie w obec reprezentantów [zby 
adwokackiej w Krakowie oświadczył, że jedną 
z największych klęsk trapiacych Galicyę sa wexle, 
i że w tej mierze temu złemu koniecznie zaradzić 
trzeba, że tylko czeka rychło aż Sejm lwowski się 
zbierze i przedłoży detycząca uchwałe. 


Hrabia Potocki Adam przemawiał w zasadzie 
za komisya, wahał się jednak oświadczyć stanow- 
czo, za którym zdaniem głososować będzie, ale 
ostatecznie nam przyznał, że jeszcze ze wszyst- 
kiego złego, co jest wniesionem, najmniejszem złem 
jest to co proponuje komisya prawnicza. Sam 
ten mowca przyznał, że utylilarne powody wszyst- 
kieprzemawiają za ukróceniem wexłowości, a tylko 
jakieś zasadnicze względy nie dozwalają mu pote- 
piać powszechnej wolności wexlowej, a zatem na- 
leży wszystko zostawić w stafus quo. 


Najważniejszym argumentem, którym sie po- 
sługiwał tenże mowca było, że wolność każda po- 
ciąga za sobą pewne niedogodności, lecz dla tych 
wielkich korzyści, które nadaje wolność, należy 
cierpliwie znosić te nadużycia i milczeć; przyto- 
czył naprzykład raz wolność druku, a powtóre 
wolność polityczną. Ja tylko po krótce muszę od- 
powiedzieć, żete przykłady, chociaż na pozór tak 
przekonywujące, nic nie dowodzą, bo i wolność 
drukowa ma przecież swoje ograniczenia w usta- 
wach karnych, a wolność polityczna znów okre- 
ślona jest granicami w ustawach zasadoiczych. 
Zatem jeżeli to złe wexlowe jest złem ізіпівіа- 
сет, to nie można odkładać kuracyi ай na owe 
czasy, ай może zniknie Ка klasa ludności, która 
najwięcej potrzebuje tego, ażeby ją uchronić, ina- 
czej збота  deliberante 
Saguntum periit.* 


powiedziećby można: 

То wszystko со do prawniczej strony wnio- 
sku. Ja się zwracam teraz do rzeczy samej, czyli 
raczej do ekonomicznej podstawy wniosków komi- 
syi prawniczej. Kredyt mówione zaginie, kredyt 
runie, wszystkie nasze stosunki zostaną zwichnięte, 
gdy mniejszy nastanie wyłom w instytucyi wexlo- 
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в 


wej! Powiedziano bowiem, ze wszystko u пав  dobrodziejstwoj dła rolnictwa, bo nie ma przy nim 


ostatecznie stoi na wexlach, na kredycie wexlowym. 
0662 moi Panowie tak nie jest, albo przynajmniej 
tak być nie powinno. 

Rozliczne są gatunki kredytu; mówimy o kre- 
dycie osobistym, o rzeczowym czyli reałuym, mó- 
wimy o kredycie ruchomym i nieruchomym, o kre- 
dłycie hypotecznym, о kredycie prywatnym i publicz- 
nym. о kredycie wexlowym, o kredycie rolniczym itd. 
Ten ostatni wyraz: kredyt rolniczy, spotkał w Izbie 
na opponentów; zdziwiło to niektórych, co to zanowy 
pomysł czyli utwór ma być ów kredyt rolniczy. 
Otóż moi Panowie, ja się uśmielam tym Panom po- 
wiedzieć, że pojęcie kredytu rolniczego ma wielka 
i ważną podstawę, i że ogromna różnica zachodzi 
między kredytem wexlowym a kredytem rolniczym. 

Przedewszystkiem należy się trochę zastano- 
wić nad istotą kredytu hypotecznego. Kredyt hy- 
poteczny, znany juz w najdawniejszych czasach, a 
uorganizowany w prawie rzymskiem w taki sposób, 
Że wszystkie są już zawarte w nim subtelności 
tak dalece, że nowsze prawodawstwa muszą usu- 
wać dużo szczegółowych przepisów rzymskich 0 
„hypotekach*, subtelności onegoż odrzucać, aby 
tego co użytecznem jest nie zamacić. 

Kredyt hypoteczny, moi Panowie, czyli wypo- 
Życzanie na zastaw nieruchomy, jest dobrodziej- 
stwem, ale czy kredyt hypoteczny jest wielkiem 
dobrodziejstwem dla rolnictwa, o tem wątpić trzeba. 
Weżmy na przykłod: rolnik pożycza sto reńskich 
na hypotekę na pięć lat, i to na piaty procent ro- 
cznie. Za pięć lat ma spłacić moi Panowie, — 
kapitał i piaty procent bieżący. Wiecie moi Pa- 
nowie, to znaczy tyłe, że te sto reńskich wypoży- 
czonych muszą dostarczyć mu 25 złr. rocznie do- 
chodu. Tak jest, bo inaczej po pięciu latach nie 
byłby w stanie zapłacić kapitału, a tymczasowo 
uiszczać się z odsetków corocznie przypadających. 

Któryż rolnik jest w stanie 25 procent opłacić 
rocznie? Czy jemu ziemia wydaje 25ty procent? 
Wszyscy podziela moje powatpiewanie, lecz na tem 
się nie kończą niedogodności kredytu hypotekar- 
nego. Kredyt hypotekarny ma to jeszcze za sobą, 
że im więcej kto za niem goni, tem więcej od niego 
ucieka, im gorliwiej kto szuka kapitału na hypo- 
tekę, tem trudniej mu to idzie, tem cięższe bedzie 
musiał ma siebie przyjać obowiązki. Przytem 
wszelki kredyt Kypotekarny służy tylko na pewny 
czas, na rok, dwa, trzy, i zwykle kończy się ta 
sprawa procesem, niezgodą i nieprzyjażnia między 
kontrahentami. Ałe najważniejsza jest rzeczą, że 
cały ten kredyt hypotekarny nie kwalifikuje się na 


amortyzacyi, gdyż ta z hypoteką nie da się po- 
godzić. і 

Jest temu Panowie lat sto, jak osławiony 
w całym Berlinie z szalonych pomysłów swoich 
kupczyk. (Buring) zglosił sie do króla'i propono- 
wał mu, żeby co się tyczy kredytu hypotekarnego 
inny porządek zaprowadził. I rzeczywiście dwa 
lata przed rozbiorem Polski myśl tego kupczyka 
zastosowaną została w stowarzyszeniu hypotekar- 
nem szląskiem,  Jakżeż to było? Oto przyjeta 
myśl nową, ażeby utworzyć stowarzyszenie wypo- 
życzających czyli dłażników -- czyli biorących 
pieniądze, żeby tym sposobem gwarancyą wszyst- 
kich zabezpieczyć prawa służące wierzycielowi. 
Jest to juź wszem wiadomo, jak błogie owoce 
wydało to towarzystwo szląskie, ta instytucya kre- 
dytowa, zawiązana w roku 1770. Ona przeszła 
zwolna ztadmtąd do innych prowincyj pruskich do 
Pomorza, Brandenburgii, następnie dostało się w r. 
1811. do Holsztynu, w 1818. r. do wielkiego xię- 
stwa Poznańskiego, w 1825. r. do Polski i głównie 
to stowarzyszenie kredytowe ocaliło od ostatecz= 
nego upadku królestwo Polskie. Do nas ta instytucya 
kredytowa zawitała dopiero w 1848. r. Kredyt, 
którego udziela dłużnikom ta instytucya, jest kre- 
dytem rolniczym, czyli ściślej wyrażając się, pierw- 
szą odnogą kredytu rolniczego. 

Kredyt rolniczy powinien być tak urządzony, 
ażeby spłaty roczne były jak najmniejsze, aby wy- 
powiedzenie żadne nastąpić nie mogło, ażeby dłu- 
żnik sam kapitał spłacał, dodawaniem małej nale- 
żytości dorocznych odsetków. Więc to jest istota 
kredytu rolniczego, i taki tylko kredyt zbawić 
może rolnictwo, ale nie kredyt wexlowy. 

Pomysł kredytu rolniczego jednak w kształ- 
cie wyższego rozwoju w roku 1852. przez naszego 
ziomka Ludwika Wołowskiego został wprowadzony 
do Francyi. Wspomniałem że jenialny Wołowski 
nadał kredytowi rolniczemu nową formę, 

Wołowski utrzymywał, jeżeli wszystkie da- 
wniejsze instytucye kredytu ziemskiego w Niem- 
czech, w Austryi opierają się li tylko na stowa- 
rzyszeniu dłużników , toby należało we Francyś 
nad tem pomyśleć, żeby się opierał kredyt 
rolniczy na stowarzyszeniu kapitalistów, na sto- 
warzyszeniu szukających ulokowania swoich ka- 
pitałów., Warunki są te same jak przy insty 
tucyach kredytowych, opartych na pierwotnej za- 
sadzie głównej, ale co się tyczy rezultatów, te 
wielka zachodzi różnica, o czem najlepiej świadczy 
wielkie poważanie instytucyi kredytowej we Fran- 
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cyiiogromny rozwój kredytu rolniczego, tak zwa- 
nego: „Credit foncier* „Credit agricole.* 


nieć musi odrębny kształt kredytu, i słusznie go 
nazwał p. Zyblikiewicz kredytem rolniczym. 

Kredyt wexlowy zaś jest dobry, ale w innych 
zupełnie stosunkach. 

б Kupiec, Кібгу w Tryeście za sto tysiecy 
reńs. kupi bawełny, albo cukru, może być pewien 
i prawie na palcach obliczy, kiedy sprzeda ten to- 
war, ile będzie miał na tem zysku, kiedy będzie 
miał kapitał wraz z zyskiem w ręku. Kupiec taki 
zatem może przystać i przystanie na trzy lub sześć 
miesięcy czasu, aby się uiścić z długu wexlowego. 

Lecz weźmiemy większego rolnika, czyli po- 
siadaczu większych posiadłości ziemskich, który 
pożycza n. p. sto tysięcy reńs., i przypuszczam 
że z nich najlepszy użytek zrobi, Że obróci ten 

* kapitał na zakupienie ziemi, lub obróci całą po- 
zyczkę na sprawienie inwentarza, na amelioracyę 
lub na kultury; — czyż оп, moi Panowie, będzie 
w stanie za trzy miesiące, albo za sześć zwrócić 
ten kapitał, i czy on w ogóle będzie w stanie 
zspłacić 12ty lub 18ty7,, który jest przy wexlach 
używany ? Czy będzie w stanie zwrócić w krótkim 
czasie ten kapitał? Nastąpić to może tylko wtedy, 
jeżeli się pozhędzie tego co nabył i w taki spo- 
sób, który go zmiszczy. Kredyt wexlowy jest 
zatem zbawienny tylko dla kupców i przemysłow- 
ców. Rolnik nie powinien sie nigdy ogladać na 
kredyt wexlowy, nawet nie powinien wiedzieć ce 
jest wexel i jak wygląda wexel. 

Starajmy sie przeto, moi Panowie, ażeby kre- 
dyt rolniczy w naszym kraju był jak najlepiej 
urządzony , а to jest właśnie zadaniem Towarzy- 
stwa kredytowego, któremu Sejm rozwiązał w tej 
mierze ręce. (Brawo.) 

Pytam się teraz, czy słusznie spotkał nas 
zarzut, że komisya prawnicza wychodziła li tylko 
ze stanowiska prawniczego, doradzając krajowi 
rolniczemu ograniczenia wexlowości? Czy nie sta- 
diśmy owszem wyłącznie ua stanowisku ekonomi- 
<znem ? Zaiste poglad prawniczy był tu dla nas 
rzecza stojącą dopiero w drugim rzędzie. 


Kończąc, proszę Szan, Panów , przy głoso- 
waniu mieć na uwadze, że wnioski komisyi dążą 
do tego, żeby nikomu nie odbierać kredytu osobi- 
stego, jeśli może i potrafi umiejętnie nim robić ; 
że dążą do tego, ażeby ocucić z letargu głebo- 
kiego kredyt hypoteczny, ażeby zagwarantować 
svłasność nieruchomą, ażeby wreszcie ocaliwszy 


Wiec dla potrzeb i stosunków rolnictwa ist- 


wexli, zwrócić nasz kraj ku prze- 


rolnictwo od 
mysłewości. Skończyłem moi Panowie. (Brawa. i 
oklaski. ) 


Marszałek. Mamy kilka wniosków do 
pierwszego paragrafu; najdalszy jest wniosek p. 
Skrzyńskiego. (Poseł Skrzyński się zgłasza i prosi 
o głos.) 

Poseł Skrzyński. 
wniosku posła Weżyka. 
mniej jest złym. 


Ja się przychylam do 
jako takiego, który naj- 


Marszałek. Najdalszy wniosek jest zatem 
wniosek posła Kapiszewskiego. P. Sprawozdawca 
raczy go odczytać. 

Sprawozdawca М Koczyński (czyta): 

„Na mocy $. lit. b) statutu krajowego 
wniosek do ustawy льно treści: Do zobo- 
wiązań wexlowych w Galicyi i w. x. Krakowskiem 
zdolni sa 
dnia 1862. r. za kupców uznani, dalej sto- 
warzyszenia handlowe i banki, niemniej 
przemysłowcy, których firma jest protoko- 
łowana. | 


wszyscy ustawą handlową z 1%, Gru- 


Marszałek. Kto jest za przyjęciem wnio- 
sku posła Kapiszewskiego, raczy powstać. (Wat- 
pliwa większość.) 

Zrobimy przeciwna próbe, ponieważ większość 
jest watpliwa. 

Kto jest przeciwny przyjęciu wniosku posła 
Kapiszewskiego, raczy wstać. (Większość wstaje.) 

Mogę powiedzieć, że jest większość za od- 
rzuceniem wniosku, 

Następuje wniosek posła Dubsa zgodny z wnio- 
skiem posła Zyblikiewicza, a potem przyjdzie pod 
głosewanie wniosek p. Wężyka. 

(Poseł Zyblikiewicz prosi o głos.) 

Marszałek. P. о я ma glos. 

Poseł Zyblikiewie 
żadnej zgody, mam mój koni wniesek, ale po- 
dług tego jak komisya postawiła рим на cofam 
swój ft. i przyłaczam się do poprawki p. 
Wężyka. 

Sprawozdawca p. Koczyński (czyta): 


Nie oświadczałem 


„a) Uchylonem zostaje prawidło podane w artykule 
І. powszechnej ustawy % dnia 25. Stycz- 
nia 1850 — o ile ten artykuł odnosi się do 
ladu wiejskiego na gruntach dawniej rusty- 
kalnych osiadłego i rolnictwem trudniącego się. * 
Dalszy ustęp odpada. 

Marszałek. Kto za przyjęciem tego wnio- 

(Frzech posłów powstaje.) 


ska, raczy powstać. 
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Wniosek upadł. Zostaje sie wniosek posła Wężyka. 
(Głosy: i p. Landesbergera.) Wniosek p. Landes- 
bergera nie był poparty. (inne głosy. Także wnio- 
sek i poprawka Komisyi.) Poddam pod głosowa- 
nie najprzód wniosek komisyi z poprawka, а po- 
tem bez poprawki. 
czytać, 


P. Sprawozdawca raczy od- 


Sprawozdawca p. Koczyński 


wniosek komisyi z poprawka): 


(czyta 


„Na mocy $. 19. lit. b) statutu krajowego 
wniosek do ustawy następujacej: 

a) uchylonem zostaje prawidło podane w art, I. 
do pow. ustawy wexlowej z 25. Stycznia 
1850. v. Natomiast wchodzi w moc obowiazu- 
jaca przepis następujący: Do zobowiązania 
sie wexlowego zdolni sa tylko handlujący, 
przemysłowcy i w ogólności ci, którzy podatek 
zarobkowy łub podatek dochodowy opłacają. * 
Marszałek. Poddaję ten wniosek pod gło- 

sowanie, Kto za tem wnioskiem, raczy powstać. 
(Watpliwa większość.) Р. Sprawozdawca odczyta 
dla większej pewności ten wniosek jeszcze raz. 

Sprawozdawca p. Koczyński (czyta po- 
wtórnie wniosek z dodatkiem po słowach „w ogól- 
ności ci, którzyć, wyrazów „od zawodu.* (Głosy: 
A lak, to co innego). 

Marszałek. Poddam jeszcze raz pod gło- 
sowanie wniosek komisyi z poprawką p. Wężyka. 
Kto za jego przyjęciem, raczy powstać. (Wię- 
kszość.) Jest przyjęty. 

Wniosku komisyi bez poprawki nie poddam 
pod głosowanie, ponieważ już wniosek z poprawka 
został przyjety. 

Sprawozdawca p, Koczyński (czyta): 

»0) Powyższe postanowienie nie ma zastosowania 
do wexli przed ogłoszeniem niniejszej ustawy 
wystawionych.* 

Marszałek. Kto za przyjęciem, raczy po- 
wstać. (Większość.) Jest przyjęty. Następuje dysku- 
sya nad artykułem II. 

(P. Trzecieski prosi o głos.) 

Poseł Trzecieski. Przy ogólnej debacie 
zapowiedziałem właśnie wniosek o moratoryum, a 
w tym momencie jest właśnie stosowny czas po- 
stawić go. 

Marszałek... Qzy со do 2. części? 

Poseł Trzecieski. 
szej do /й. c). (Gwar.) 

'Feraz przedstawie tutaj, że należy nam przed- 
stawić Wysokiemu Rządowi, mianowicie Najjaśniej- 


Nie, — co do pierw- 


szemu Panu ten wyjatek, wyrażając tutaj, czyby nie 
było dobrze moratorywe zaprowadzić, wymagańe 7 
przez włościan. To jest wniosek, który wczoraj 
zapowiedziałem przy jenerałnej debacie. Wolno go 
Wys. Izbie odrzucić, tylko windykuję sobie prawe 
złożenia go teraz. 

Marszałek. Proszę go podać. | Р. spra- 
wozdawca zechce go odczytać, zobaczymy czy jest 
poparty. 

Sprawozdawca p. Koczyński (czyta): 

„c) Uznając jeduak potrzebę zaprowadzenia mo- 
ratoryum na rok jeden co do wexli dotąd wy- 
danych przez właścicieli gruntów dawniej 
rustykałnych, przedstawia takowa Najjaśniej- 
szemu Panu.” 

Marszałek. Kto popiera ten wniosek, ze- 
chce wstać. (Powstaje trzech posłów.) Nie jest 
poparty. Teraz następuje druga cześć wniosku. 

Sprawozdawca p. Koczyński (czyta): 

„ll. Na mocy 5. 19. statutu krajowego /й. a) 
prosić Najj. Pana, ażeby przepis zawarty w art. 
94. ustawy wexlowej objaśniony był w ten sposób, 
że oświadczenia wexlowe osób pisma nieświado- 
mych, mają jene wtedy moc wexlową, jeżeli nie 
tylko krzyżyki lub inne znaki, lecz isamo oświad- 
czenie osoby pisma nieświadomej, a przez pełno- 
mocnika podpisanej ważne wtedy tylko, jeżeli peł- 
nomocnik upoważniony był do tego pełnomocnic- 
twem legalizowanem.* 

Marszałek. Specyalna debata nad tym 
punktem otwarta. Zapisani do głosu są p, Skrzyński 
ip. Landesberger. 

Poseł Ludwik Skrzyński. Zgadzam się 
na to zupełnie z komisyą, iż potrzeba nam obmy- 
śleć środki zaradczy na oszukaństwa bez nadwe- 
rężenia kredytu, ale środek taki, któryby mógł od 
nadużyć włościan ustrzedz; dla tęgo sądzę, że 
w tym wniosku komisyi jest bardzo silny środek, 
który może ochronić włościan od prawdziwych 
oszustw i nadużyć. Chciałbym tylko żeby jeszcze 
wyraźniej było powiedziano, ażeby do „znaków* 
policzone były i takie podpisy, które пієштівіасу 
pisać pociągnięciem pióra po cudzem pismie wyko- 
nuje, a powoduje mię do tego okoliczność zape- 
wne pp. prawnikom wiadoma, że na mocy praktyki 
nie na mocy prawa przyjęto, iż i takie podpisy 
uważają za prawomocne i własnoręczne. Mam wła- 
Śnie pod ręką postanowienie (Entschliessung) 
Sądu najwyższego w Wiedniu, który właśnie 
taki podpis na wexlu nakreślony po cudzem pismie 
uznał za ważny i prawomocny. Wiadomość о tem 
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podaje dziennik fachowy, wychodzący w Wiedniu 
pod nazwa Gerichtshałle. 

Jest więc praktyka, że takie podpisy za pra- 
womocne są uważane; dla tego ja chciałbym dodać 
poprawke do wniosku komisyi (czyta): 

Poprawka do wniosku H. po słowach „lub 
inne znaki* dodać: „do których to znaków i kre- 
ślone po cudzem pismie litery policzone być maja,* 
Dalej jak we wniosku. 

Marszałek. Jest wniosek p. Skrzyńskiego ; 
kto go popiera, zechce powstać. (Powstają.) Jest 
poparty. 

P. Landesberger ma głos. 

Poseł Landesberger. Chociaż podzielam 
zdanie komisyi i zgadzam się na ten cel, do któ- 
rego dąży, ażeby przy takich podpisach czyli oświad- 
czeniach, które nie są własnoręcznie podpisane, 
używano pewnych ostrożności przeciw nadużyciom, 
aby mieć pewność, że wola tego, któren oświad- 
czenie wydał, zgadzała się na to w samej istocie; 
ale nie zgodziłbym się z forma, w której posta- 
wiony ten wniosek, a po części i z treścią, Naj- 
pierwej nie pojmuje, dla czego komisya ten wnio- 
sek postawiła w lormie objaśnienia. Podług poję- 
cia naturalnego jako i prawnego objaśnienie ma 
miejsce wtenczas, gdy co$ jest niejasnem albo 
wątpliwem w ustawie. 

Najpierw zacytuję przepis ustawy cywilnej, 
jak przy zastosowaniu ustawy maja sądy czyli wła- 
dze wykonawcze w tem względzie postępować, 
Paragraly 6., 7. i 8. ustawy eywilnej mówią wła- 
śnie kiedy ustawa ma być objaśniona. W ogóle 
z tego wypływa, że li tylko władza wykonawcza 
ma wyrzec, że przy zastosowaniu ustawy zachodzi 
wątpliwość, i jest to jedyna władza, która ma orzec 
jakim sposobem objaśnić tę wątpliwość. Jeżeli sądy, 
ta właściwa władza wykonaweza, nie uznaje po- 
trzeby wyjaśnienia, nie nastąpi to wyjaśnienie przez 
Najj. Pana, bo nie będzie ta ustawa przedłożona 
przez właściwą władzę. Chociaż wprawdzie Najj. 
Pan podzielił sie prawem wydawania ustaw izmie- 
niania ich lub zniesienia z Reprezentacyą, lecz nie 
stoi nigdzie, żeby sie podzielił prawem objaśniania 
ach, tem mniej jeżeli władza wykonawcza mu 
ustawy do objaśnienia nie przedłoży. Nie jest to 
szcza forma na której się opieram, bo ma skutki 
praktyczne i ważne. 

Jeszcze muszę tu powiedzieć, że w samej 
astawie wexlowej w artykule 94. nie zachodzi żadna 
wątpliwość, któraby potrzebowała objaśnienia w ten 
sposób jak komisya proponuje. Ten artykał w nie- 
mieckim texcie brzmi, jak następuje (czyta): 


„Art. 94. Wechselerklirungen, wełche statt 
des Namens mit Kreuzen oder anderen Zeichen 
vollzogen sind, haben nur dann, wenn diese 
Zeichen gerichtlich oder notariel beglaubigt: wor- 
den, Wechsełkraft. Є 

Jezeli komisya (i słusznie, bo ja sie z nią 
zgadzam) żąda, aby i oświadczenie było legalizo- 
wane, to nie jest to wyjaśnienie, to jest dodatek — 
to jest zmiana, bo nikt nie wątpi, że terażniejsza 
ustawa Zząda tylko legalizacyi znaku, а nie ma tam 
nie o oświadczeniu samem, Ja napiszę wniosek, 
ze artykuł ten 94, zmienia się w ten sposób 
(czyta) : і 

Il. а) Artykuł 94. ustawy wexlowej zmienia sie w 
ten sposób, iż oświadczenia wexlowe krzy- 
шукаті lub znakami uskutecznione, 
tylko wtedy mają moc wexlowa, jeżeli nie- 
tylko krzyżyki lub inne znaki, lecz i same 
oświadczenie sądownie lub notaryalnie uwie- 

rzytelnione zostały. * 


innemi 


Jest to tylko zmiana w słowach „objaśnie- 
nie* i „zmianaś i to jest praktycznie, bo 6, 8. 
ustawy cywilnej powiada, że objaśnienie stosuje 
sie także do istniejących juź przypadków prawa, 
to jest tutaj do istniejacych wexlów. Żdaje mi 
sie jednak, żć nie mozemy tak objaśniać ustaw, 
gdyż zadaniem Sejmu jest przestrzegać ustaw istrzedz 
praw nabytych, ale nie krzywdzić tych, "którzy w 
zaufaniu do istniejących ustaw — przyjęli wexle 
lagalizowane tak, jak ta ustawa teraz obowiązuje, 
a ustawa proponowana krzywdzi tych, którzy na- 
byli już prawa. 

Со do drugiego ustępu, gdzie mowa о peł- 
nomocnictwie to ten ustęp nie tyczy się artykułu 
94., lecz artykułu 95., który mówi o pełnomocni- 
kach (czyta): 

„Wer eine Wechselerklarung als Bevollmach- 
tigter eines Andern unterzeichnet, ohne dazu Voll- 
macht zu haben, hattet persónlich in gleicher Weise 
wie der angebliche Machtgeber gehaftet haben 
wiirde, wenn die Vollmacht ertheilt gewesen wiire.* 

I w tym względzie nie jest to objaśnienie, bo 
w tym artykule nie ma ani słowa o legalizacyi. 
Więc jako dodatek proponuję do artykułu 95. 
ustawy wexlowej—i zaraz wytłumaczę dla czego : 
nie zgadzam sie z tem, aby potrzebno legalizacyi, 
lecz dosyć jest zawarowanie przez. żądanie takiego 
, pełnomocnictwa jak ja proponuję. 

Zresztą i w tym zachodzić może krzywda, 
(Бо jest w kraja naszym liczna klasa handlujacych. 


: kiówa mie umie czikiem pisać, alho tylko ро he- 


brejsku, a takie pismo nie jest podług prawa wa- 
znem. Komisya robi ich nie zdolnemi do podpisu 
wexlu i żąda. aby się udali tam gdzie jest urząd 
notaryalny. Zdaje mi się, że to jest niesłusznem 
i tem bardziej niepotrzebnem, gdzie nie potrzeba 
robić trudności i wydatki tym, którzy 2 zawodu 
swego musza ua wexli kredyt zaciągać, lecz tu 
idzie tylka o to, abyśmy mieli pewność, że pełno- 
moenik miał prawe do podpisu. A zatem wystarcza 
poprawka następujaca (pzyta): 
„b) Dodatkowo do art. 95. ustawy wexlowej po- 
stanawia sie: 
ід wexlowe oświadezenie osoby przez pełno- 
nocnika podpisanej ważne wtedy tylko, jeżeli 
pełnomocniciwo wyraźnie nietyłko do podpisu, 
lecz i do samego oświadczenia tegoż wexlo- 
wego Фуїо udzielone.* 
Jest to praktyczne i nie do zaprzeczenia. je- 
феї wierzyciel musi udowodnić, 2е pełnomocnik 


miał prawo do podpisania. Jako irzeci dodatek 
proponuję. co samo przez siebie się rozumie 
(czyta): 


„c) Postanowienia niniejsze nie mają zastosowania 
do wexli przed ogłoszeniem ustawy wydanych.* 
Marszałek, Prosiłbym te wnioski poje- 

dynczo odczytać. czy takowe bedą poparte? 
Poseł 


ustęp wniosku). 


Landesberger (czyta pierwszy 

Marszałek. Kto ten wniosek popiera, raczy 
wstać. (Popierają). Jest poparty. 

Poseł Landesberger (czyta drugi uslęp 
wniosku). 

Marszałek. Kto popiera ten wniosek, ze- 
chce wstać. (Kilkunastu posłów.) Jest poparty. 

Poseł Łaundesberger. Ja muszę nadmie- 
nić. dlaczego wypuściłem wyrazy „pisma nieświa- 
Фотій, powiedziano, 
jak sama komisya uznaje, i Ułumaczyć daje się 
rozmaicie. l ja nie widzę przyczyny dla czego 
w ogóle «а tych. którzy dadza pełnomocnictwo, 
nie ma być to żadane dla lepszego bezpieczeństwa. 
(czyta ustęp trzeci swojego wniosku), — „i jest 
słusznie, bo w przeciwnym razie, nastąpi krzyw- 


bo to jest nader ogólnie 


dzenie tych, którzy nieznając tej nowej ustawy, 
teraz z resztą nie istniejącej jeszcze, nie mają 
mieć potem prawa windykowania swoich pretensyj, 
prawnie podług terażniejszej ustawy nabytych.* 
То jest trzeci dodatek. Kto 
g0 popiera, raczy wstać. (Popierają.) Jest po- 
party. 

Marszałek. Nikt więcej głosu nie żąda? 
(p. Ławrowski zgłaszasie), poseł Ławrowski ma głos. 


Marszałek. 
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Poseł Ławrowski. Ja niuszu hołos pid- 
nesty, że tu w komisyjnoj redakcyi wedla moho 
mninyja zachodiat oszybki; otom ne buło mowy 
w komysyi, ażeby jak tu w druhym ustupi ska- 
запо „oswidczenyje wexlowe było legalizowane, 
i tylko że znaki pysany krżyżykom i inszyi majut 
byty legalizowanyi*; dałsze ne zrobłeno wzminky o 
$fi 37. розіпромапіа sumarycznoho, Szczo jest 
kończe potribnym; dlatoho ja bym zwobył takie 
wnesenyje, aby szczo do drahoho artykułu zwer- 
nuty jeho jeszcze га; do komysyi i perejty da 
dalszoho porjadku dnewnoho — i aby komisya 
nad tim ustupom jeszcze raz dobre sia 
wyła i Izhi sprawozdanie zrobyła. 


Kto popiera teu wniosek. 
raczy wstać. (Popierają.) Jest poparty — prosilbym 
wnioskodawcę wniosek swój na pismie podać. 
Żąda kto jeszcze głosu? (Nikt.) Gdy nikt wiecej 
głosu nie żąda, więe rosprawy zamknięte a głes ma 
tylko p. Sprawozdawca. 


zastano- 


Marszałek, 


Sprawozdawca p. Koczyński. 
czy proponowanego 
Skrzyńskiego, to 


Со się Гу- 
wniosku przez szanownego p. 
imieniem komisyi prawniczej 
aby był wciełony do artykułu 


drugiego : co sie zaś tyczy wniosków Landesber 
giego ; e zas tyczy wn p. Landesber- 


zgadzam się na to, 


gera, to imieniem komisyi muszę się opierać jak naj- 
usilniej ich przyjęciu — raz dla tego, ponieważ to sa- 
mo jest powiedzianem w ustępie drugim, tylko ze 
powiedziane w krótkości i sciągnięto w jedna całość, 
gdy przeciwnie wniosek p. Landeshergera kawał. 
kuje ten przedmiol na trzy części, a powtóre dla 
tego, że jest także i kardynalna różnica między 
zapatrywaniem się komisyi prawniczej a zapatry- 
waniem się p. Landesbergera. 


P. Landesberger utrzymuje, że ten przepis 
w ustępie drugim nie ma żadnego zastosowania da 
przeszłości; — inaczej to komisya rozumiała. 
Котізуа uważając że artykuł 94. огдупасуї wex- 
lowej  zwichnięty został przepisami  zawaw- 
temi w ustawie o sumarycznem postępowaniu: 
uważając dałej iż może zajść taki wypadek, że 
ktos «płacając podatek zarobkowy lub i doche- 
dowy, przecie nieświadomym może być pisma; 
dalej bacząc i na to, że nietyłko trzeba mieć na 
oku przyszłość — ale trzeba się także oglądać 
i na przeszłość, na mnóstwo tych wexli tałszy- 
wych, będących dzisiaj w obiegu, między którym; 
zamiast 5 złr. napisano 50 złr., albo zamiast 10 
złr. 100 złr.; — chcieliśmy temu złemu zaradzić 
w ten sposób, ażeby to, co w przeszłych już cza- 
sach działo sie sposobem oszustwa, matactwa i 
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szalbierstwa, ażeby to było unieważnionem dzisiaj 
(brawo), а unieważnionem dlatego, bo prawo па- 
byte prawnie winno być uszanowane; — bezpra- 
wia zaś nabyte szanować nie przystoi! (Powsze- 
chne brawo.) 

Zresztą, gdyby w czemkolwiek zmiana zajść 
miała w artykule IL. naszych wniosków, w takim 
razie nicby nie pozostawało, jak wziąść pod zdrowy 
rozbiór kwestyę, czy nam nie pozostanie prosić 
władzę najwyższą o przyzwolenie na moratoryum. 

Skończyłem, popierając jak najusiiniej wnio- 
sek pod ustępem HL przez komisye postawiony 
z poprawką р Skrzyńskiego. 

Marszałek. Poddam pod głosowanie naj- 
dalszy wniosek p. Ławrowskiego, ażeby dla tego 
ustępu: odesłać na powrót do komisyi dla formal- 


nego traktowania, Kto jest za tym wnioskiem ,, 


zechce wstać, (Miejszość). Wniosek upadł. 

Teraz przychodzi wniosek p. Landesbergera, 
proszę go odczytać. 

Sprawozdawca p. Koczyński (czyta wnio- 
sek p. Landesbergera). 

Marszałek. 
trzy ustępy poddać pod głosowanie ? (Głosy : razem.) 
Kto jest za wnioskiem p. Landesbergera, zechce 
wstać. (Miejszość.) Wniosek jest w mniejszości. 

Zostaje wniosek komisyi z dodatkiem p. Skrzyń- 


Czy mam razem wszystkie 


skiego. 
Sprawozdawca p. Koc zyński (czyta wnio- 
sek komisyi z dodatkiem p. Skrzyńskiego). 
Marszałek. Kto jest za tym wnioskiem, 
zechce wstać. (Większość.) Wniosek przyjęty. 
(Głosy: prosimy o trzecie czytanie, Jest wnio- 
sek o 3. czytanie — czy nikt sie temu niesprze- 
ciwia? (Nikt.) A zatem możemy zaraz przystąpić 
do 8. czytania. 
Sprawozdawca p. Koczyński (czyta): 
„l. Na mocy 8. 19. lit. b) stat, krajowego 
wniosek do ustawy następujacej : 
а) uchylonem zostaje prawidło podane w art. I. 
pow. ustawy wexlowej z 25. Stycznia 1850. r. 
Natomiast wchodzi w moc obowiązującą prze- 
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pis następujcy : 
wego zdolni są tylko handlujący, przemysłowcy 


Do zobowiazania się wexło- 


i w ogólności ci, którzy od zawodu swego 
podatek zarobkowy, albo podatek dochodowy 
opłacają ; 

b) powyższe postanowienie nie ma zastosowania 
do wexli przed ogłoszeniem niniejszej ustawy 
wystawionych. 

IL. Na mocy $. 49. stalutu krajowego lit. a) 
prosić Najjaśniejszego Pana, ażeby przepis zawarty 
w art. 94. ustawy wexiowej objaśniony był w ten 
sposób, że oświadczenia wexlowe osób pisma nie- 
świadomych, mają jeno wtedy moc wexlowa, je- 
żeli nie tylko krzyżyki lub iaone znaki, do któ- 
rych to znaków i kresłone ро cudzem pismie li- 
tery policzone być mają, — lecz i samo oświad- 
czenie wexlowe sądownie lub notaryalnie były uwie- 
rzyteinione. bodobnic wexlowe oświadczenie 050- 
by pisma nieświadomej, a przez pełnomocnika pod- 
pisanej waźne wtedy tyłko, jeżeli pełnomocnik u- 
poważniony byt do tego pełnomocnictwem lega- 
lizowanem. 


Marszałek. Więc w 4. czytaniu kto jest 
za przyjęciem prawa, zechce wstać. (Większość. ) 
Jest przyjete. 

Sekretarz hr. L. Wodzicki. 


tastralna odbędzie posiedzenie dziś o godzinie 7. 


Komisya ka- 


po południu. 

Marszałek. Na jutrzejszym porządku dzien- 
nym bedzie: 

Odczytanie protokółu poprzedniego posiedzenia, 
komisyi administracyjnej o 
wniosku posła Tarczanowskiego co йо wstrzyma- 
nia exekucyi na Podgórzu samborskim i sanockim. 


Sprawozdanie 


Sprawozdanie komisyi budżetowej o podwo- 
dach dla lekarzy. 

Sprawozdanie komisyi petycyjnej. 

Wybór członków Wydziału krajowego. 

Posiedzenie zamknięte. 

(Koniec posiedzenia po */, 4. godzinie 2 po- 
łudnia.) 


